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Abstract:  
Paralysis of body organs is among the types of physical injuries addressed in the Islamic Penal Code, 

both within the general rules of Diyyah (blood money) and the specific provisions concerning 

individual organs. However, the legislator has primarily focused on complete paralysis, while only 

determining the amount of Diyyah for partial paralysis without clarifying its related legal 

consequences. Using a descriptive–analytical method and library-based data, this study examines the 

jurisprudential basis for calculating Diyyah in cases involving partially paralyzed organs. The findings 

indicate that if the jurisprudential approach is based on “Arsh,” the paralyzed organ is treated as 

sound, and any subsequent injury is compensated according to the full Diyyah of a healthy organ. 

Conversely, if the “Relative Fixed Diyyah” view is adopted, other injuries are calculated 

proportionally. Considering Islamic jurisprudence, the principle of proportionality, and criminal 

justice, the latter view provides greater coherence and legislative efficiency, warranting 

reconsideration of Article 564 of the Penal Code. 
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1. Introduction  

Paralysis of an organ is one of the significant physical injuries recognized both in Islamic 

jurisprudence and in the Islamic Penal Code of Iran as a form of bodily harm. Within the system of 

Diyyah (blood money), the primary objective is to compensate for physical damage and to maintain 

justice by ensuring proportionality between the extent of injury and financial reparation. However, 

Iranian criminal law predominantly addresses cases of complete paralysis, while intermediate 

conditions, such as partial paralysis (or partial disability), remain insufficiently clarified. Article 564 

of the Islamic Penal Code (2013) stipulates Arsh as the method of compensation for crimes resulting 

in partial paralysis, without providing precise criteria for calculation or specifying its relation to the 

Diyyah of a healthy organ. Furthermore, the law is silent regarding other injuries inflicted on a 

partially paralyzed organ. 

Given this legislative gap, the present study seeks to answer a fundamental question: What is the 

appropriate basis for determining Diyyah in injuries inflicted on partially paralyzed organs, and is the 

Arsh approach compatible with jurisprudential principles and criminal justice, or should the legal 

system adopt a Relative Fixed Diyyah method? 

 

2. Methodology 

This study employs a descriptive-analytical approach based on a comprehensive review of library and 

documentary sources. Initially, the legal provisions related to the Diyyah of body organs, with 

particular focus on Article 564 of the Islamic Penal Code, were examined. Subsequently, the 

jurisprudential foundations concerning Arsh and fixed (Mu’ayyan) Diyyah were analyzed from the 

perspective of Shia scholars. 

In the next step, key principles such as the rule of equivalence (Qā‘idah al-Mumāsalat), the principle 

of proportionality (Qa‘idah al-Tanāsub), and the rule of no harm (Qā‘idah al-Lā Dharar) were 

considered in the determination of penalties to identify which viewpoint possesses greater theoretical 

coherence and legislative efficiency. The analytical method is both deductive and comparative, 

meaning that different jurisprudential and legal perspectives were systematically compared to 

establish a clear foundation for potential legal reform. 

 

3. Results and Discussion 

The findings indicate that, apparently, the legislator in Article 564 of the Islamic Penal Code has 

adopted the viewpoint of those supporting Arsh. According to this perspective, in cases of partial 

paralysis of an organ with a fixed Diyyah, the amount of compensation is determined based on expert 

evaluation and judicial discretion. Although this approach allows significant flexibility, in practice it 

leads to variations in judicial rulings and inconsistencies in compensating similar injuries. 

Conversely, jurisprudential analysis suggests that if the basis is considered as Relative Fixed Diyyah, 

any organ with a fixed Diyyah should receive a proportional share of its compensation in the event of 

partial paralysis. This perspective is more consistent with Islamic legal principles such as 

proportionality and justice, as it establishes a logical relationship between the severity of the injury 

and the amount of financial compensation. 

Under the Relative Fixed Diyyah approach, in cases of complete paralysis, which warrants two-thirds 

of the organ’s Diyyah, partial paralysis would be compensated based on the percentage of functional 

loss relative to that two-thirds share. Consequently, amputation or other injuries to an already 

paralyzed organ are assessed proportionally. This system, while eliminating existing ambiguities, 

promotes judicial consistency and reduces discrepancies among forensic medical experts. 

Moreover, from the perspective of criminal justice, the Arsh-based system does not align with the 

principle of equality in compensation, since judges may assess the extent of damages differently in 

each case. In contrast, establishing a relative and fixed standard increases predictability in Diyyah 

rulings and better safeguards the rights of the injured party. 

 

 4. Conclusions 

The present study demonstrates that Article 564 of the Islamic Penal Code, despite its jurisprudential 

values, suffers from deficiencies in terms of restorative justice and legislative coherence. The 

application of Arsh in all cases of partial paralysis has resulted in inequality and unjustified variations 

in judicial rulings. Based on Islamic legal principles and rational rules, Relative Fixed Diyyah can be 
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proposed as an alternative to Arsh to ensure both compliance with Sharia foundations and the 

realization of criminal justice. 

It is recommended that Article 564 of the Islamic Penal Code be amended as follows: 

"In cases where an organ with a fixed Diyyah becomes completely paralyzed, two-thirds of the 

organ's Diyyah shall be awarded. In cases of partial paralysis, compensation shall be determined 

proportionally based on the degree of functional loss from the two-thirds share of the organ’s Diyyah. 

Complete removal of a fully paralyzed organ shall warrant one-third of the organ's Diyyah. If an 

organ was partially paralyzed prior to the offense and is subsequently destroyed, its Diyyah shall be 

calculated based on the remaining functional portion. For other injuries inflicted on a partially 

paralyzed organ, which are otherwise based on the organ's fixed Diyyah, such as fractures, the 

compensation shall be calculated according to the relative Diyyah of the partially paralyzed organ. 

Note – The percentage of health or functional loss shall be determined by the opinion of forensic 

medical experts, and in cases where precise determination is not possible, the court shall establish an 

appropriate Arsh based on expert assessments." 

Adopting this approach, while preserving the Sharia framework, would enhance transparency in the 

calculation of Diyyah, promote judicial consistency, and strengthen restorative justice within Iran’s 

criminal justice system. 
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 چکیده:  

  توجه مورد ،خاص  یاعضا احکام  در  و  اتید یعموم  قواعد در یاسلام مجازات قانون در که است  یجسم یهابیآسازجمله   عضو  فلج

 بستتنده آن هید زانیم نییتع به  تنها ینستتب  فلج مورد در  و کرده تمرکز  کامل  فلج بر  شتتتریب  گذارقانون حال،نیا  . بااستتت  قرارگرفته

 بر وارد یهابیآستت در هید نییتع  یمبنا  یبررستت  به  ،یاکتابخانه  منابع  هیپا بر و  یلیتحل  یفیتوصتت روش  با  پژوهش نیا. استتت نموده

 در  شتدهفلج عضتو  باشتد،  استتوار  ارش«» بر  یفقه  یمبنا  چنانچه  دهدیم نشتانبررستی   جینتا. پرداخته استت ینستب  فلج یدارا یاعضتا

  زانیم «،ینستب  نیمع هید» رشیپذ  صتورت در  اما  شتود یم  محاستبه  کامل هید استا  بر  گرید  یهابیآست  هید و  یتلق  ستامم عضتو حکم

 و ینظر انستجام از  دوم  دگاهید ،یفریک  عدامت نیمواز و  یفقه  اصتول  استا  بر.  شتد خواهد نییتع نستبت  همان بر  هابیآست  ریستا هید

 .ردیگ قرار  یاسلام مجازات قانون  ۵۶۴  ماده اصلاح یمبنا تواندیم و است برخوردار یشتریب ینیتقن  یکارآمد

 

 ارش ،یعضو، فلج کامل، فلج نسب فلج  ت،یجنا  واژگان کلیدی:
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 مقدمه

 هیعل یرعمدیغ   اتیقصتتتاص و جنا  رقابلیغ   یعمد  اتیاز انواع مجازات در جنا  یکیعنوان  را به هی، د۱۳۹۲  یقانون مجازات استتتلام

  می تقست یکامل و نستب ةفلج اعضتا را به دودستت  ،یقانون مجازات استلام  ۵۶۴گذار در ماده  کرده استت. قانون نیینفس، اعضتا و منافع تع

شتده و به نظر کارشتنا  ارجاع   نییتحت عنوان ارش تع هید  ،یمشتخ  استت  اما در فلج نستب هیزان دیکرده استت. در فلج کامل، م

(، حکم یدررفتگ  ای ی)مانند قطع، شتکستتگ یفلج نستب یوارده بر عضتو دارا یهابی، قانون در خصتوص آست نیا  باوجود. شتودیداده م

 .ارائه نکرده است یروشن

 نیدر ا  ست؟یچ یفلج نسب  یوارده بر عضو دارا اتیدر جنا  هید  نییتع  اری: ملاک و معکندیمهم را مطرح م یپرسش  ،یابهام قانون نیا

 :وجود دارد  یفقه  دگاهیدو د نه،یزم

 .خواهد شد نییکامل عضو سامم تع هیوارده بر آن مطابق د یهابیآس ریسا هیتحت عنوان ارش محاسبه شود، د یفلج نسب اگر( امف

 .محاسبه خواهد شد ینسب  هیبر اسا  همان د  زیوارده ن یهابیآس  ریداشته باشد، سا نیمع هید  یفلج نسب اگر( ب

 یعضتو  نیچن  ایستاکت استت و مشتخ  نکرده که آ یدر خصتوص صتدمات وارده بر عضتوف مفلونف نستب یاستلامقانون مجازات  ۵۶۴  ماده

قانون مجازات   ۳۹۵  ماده ی. هرچند در باب قصتاص عضتو، تبصترهریخ  ای  شتودیگذار در حکم عضتو ستامم محستوب ماز منظر قانون

 :داردیمقرر م  یاسلام

  شود، یصورت عضو سامم محسوب م نیا ریرفته باشد، مانند عضو فلج، و در غ  نیاز بآن  یاست که منفعت اصل یناسامم، عضو »عضو

 .«باشد یماریب  ایضعف  یهرچند دارا

 :داردیم  انیکه ب یقانون مجازات اسلام ۴۵۲  بر اسا  ماده  ح،یتصر نیباوجودا

  «، آن مقررشتتده باشتتد  یبرا  یقانون حکم خاصتت نیکه در ا یضتتمان را دارد، مگر در موارد  ای  یمدن  تیاحکام و آثار مستتلوم ه،ی»د

 فریخستارت استت نه ک  یفجبران مام  تاًیماه  ه،ید  رایداد  ز یتستر  اتیصتورت مطلق به باب دقواعد و احکام باب قصتاص را به توانینم

 .یبدن

استتتتنبتاد کرد کته  نیآور( بهره گرفتت و چنامزام  لیت)نته دم  یریتفستتت یانتهیعنوان قربته  ۳۹۵  متاده  یاز تبصتتتره  توانی، محتالنیبتاا

را در حکم عضو سامم دانسته و   یفلج نسب  یمعنا که عضوف دارا  نیاست  بد رفتهیقائلان به ارش را پذ  دگاهی، د۵۶۴  گذار در مادهقانون

 .کندیم نییکامل عضو سامم تع یهید یبر آن را بر مبنا  وارده یهابیآس یهید

خاص وارده بر عضو  یهابیگذار درباره آسقانون  ن،یاست. باوجودا  افتهی  یشتریب  تیموارد فلج ناق  اهم شیافزا لیدمموضوع به نیا

و   یابهامات قانون نیا یپژوهش به بررستت نیارائه نکرده استتت. ا یقی(، حکم دقیخردشتتدگ  ایقطع   ،ی)مانند شتتکستتتگ یفلج نستتب

 .پردازدیموارد م نیدر ا هید نییتع  قیدق اریمع یسازروشن

بدن انستان   یاعضتا  یمانند »کارافتادگ  ینگارش نشتده استت. مقا ت  نهیزم نیدر ا  یکه مقامه مستتقل  دهدینشتان م  قیتحق نهیشتیپ 

 یفلج نستب انیو ب فیبه تعر  یصتورت جزئبه  یآن در فقه و حقوق موضتوعه« و شتروح قانون مجازات استلام هید نیی( و تعی)فلج عضتو

حکم مستلله، ستکوت قانون و ارجاع به  انیموضتوع پرداخته، اما به ب  نیا  نییبه تب زین  ات«یبه د  یاند. کتاب »نگارش کاربردپرداخته

 است. ینوآور یحکم مسلله، دارا یفقه  یاقوال فقها، ادمه و مبان یلیتفص  یفقه اکتفا کرده است. مذا پژوهش حاضر با بررس

پاست  به   یفدر پ  یو استناد  یاو با استتفاده از منابع کتابخانه  یلیتتتت تحل یفیاز روش توصت یریگاستا ، پژوهش حاضتر با بهره نیبر ا

  دگاه یگذار و دقانون کردیستت س رو  شتتود،یپرداخته م  یدیو واژگان کل  میمفاه نییمنظور، ابتدا به تب  نیاستتت. بد  ادشتتدهیپرستتش 

 بحث مختار،  دگاهید استتد ل و نیی، با تبتیو درنها  شتودیم لیاز اقوال تحل کیهر   یفاحتمام  یآنگاه ادمه  گردد،یم یبررست هانیفق

 .  درسیم  انیپا به

 یشناس مفهوم .1

 .گرفت خواهد قرار  یبازشناس مورد  پژوهشمسلله   با مرتبط یمحور واژگان ادامه در

 اعضاء  شلل  و  فلج.1.1
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 .دارند یدر منابع مغو  یمتعدد  یمعان  ،ی»فلج« و »شلل« از زبان عرب  یهاواژه

    Ibn-Faris,1984:4/448کردن آمده استتتت ) میو تقستتت  یمستتتاو  زیدو چ نیفوز، غلبه کردن، فاصتتتله ب  ی: در مغت به معنافلج

Fayyumi, n.d:2/480از بدن  یاشتتاره دارد که موجب ستتستتت شتتدن قستتمت  یمعروف  یماریها، »امفامج« به بفرهنگ ی(. در برخ

 .(Fayyumi, n.d:2/322) شودیم دهی»مفلون« نام یماریب نی(. فرد مبتلابه اIbn Manzur,1993:2/346)  شودیم

 ,Al-Farahidi, 1990:6/218     Fayyumi(، دور شتدن و ررد کردن استت )Fayyumi, n.d: 2/321فستاد عضتو )  یمعنا: به شتلل

n.d:2/322شودیدست و فساد دست هم استعمال م یخشک یبه معنا نی( و همچن (Ibn Manzur, 1993:11/360). 

 .(Zamani, 2023:296اختلال در عضلات عضو است )  یعنیضعف،    ای  یتوانکم  یفلج و شلل به معنا  ،یازنظر پزشک

ها »خشتتک شتتدن« استتت  واژه نیا  یاند و نقطه اشتتتراک معناخود دور نشتتده یمغو  ی»شتتلل« و »فلج« از معنا  ،یفقه  اتیادب در

(kashani, 1988: 229   Al-Fadhil al-Hindi,1995: 11/180   Tabrizi, 2005: 285در برخ .)ستم« از واژه »اع   ،یکتب فقه ی

 یعضتو که منجر به کج یخشتک  ایعضتو و  یخشتک ی(. »عستم« به معناAraki, 2000: 519شتده استت )»مشتلول« استتفاده  یبه معنا

 .(Al-Farahidi, 1990:1/346   Ibn-Faris, 1984:4/315شدن گردد، آمده است )

که آن عضتو چون    یاگونهعضتو استت به  یفتادگوپا، ازکارااستت: مراد از شتلل در دستت یقابل قبوم فیاز شتلل، تعر  یثان دیشته فیتعر

 :Alaameli, 1992رور کامل فاقد حرکت و حس نشتده باشتد )و اگرچه به  کندیباشتد که صتاحب عضتو از آن استتفاده م یابزار و آمت

 آن، در  اگرچه  عمل  از آن  تعطّل و استت  عضتو خشتک  …مرحوم بهجت استت: »مراد از شتلل    انیف، بیتعر  نی(. مشتابه ا15/270

که شتامل همه اعضتا باشتد و  فیتعر کی  بر نظراتفاق  امبته(. Bahjat, 2005: 447)  باشتد«  باق   ضتعیفه حرکت و احستا  و  حرارت

 .(Haji-DehAbadi, 2005:149) ستیهمه فقها باشد، ممکن ن رشیموردپذ

: »عضتو ناستامم،  کندیم انیب ۳۹۵عضتو استت. تبصتره ماده    ییاز دستت دادن کارا  یبه معنا  ی، فلج۵۶۴در قانون مجازات، مطابق ماده  

  یهرچند دارا   شتود،یصتورت، عضتو ستامم محستوب م نیا ریرفته باشتد مانند عضتو فلج و در غ  نیآن از ب  یاستت که منفعت اصتل یعضتو

پژوهشتگران معتقدند که عدم   ی. برخمحستوب گردد  یفلج  تواندیعضتو م  کی یمنفعت اصتل ادنباشتد.« از دستت د یماریب  ایضتعف 

 ,Emamiروشتن آن استت )  قیاز مصتاد  یکیعنوان بلکه فلج بودن به ستت،ین  یفلج  ایتبصتره منحصتر به شتلل  نیستلامت مذکور در ا

2014: 228.) 

 

 فلج انواع 2.1

پژوهش   نیشتده استت که در ادامه به دو نمونه مرتبط با موضتوع ا  یبندمیتقست یمختلف یایفلج از زوا  ،هانیو آثار فق  هاپژوهش در

 .گرددیماشاره 

 ینسب و تام فلج 1.2.1

 :Marʿashi Najafi,1994است )  یمراتب مختلف  یو شلل دارا  یفلج  یعنیاست که »امشلل ذو مراتب«،   شدهحیدر گفتار فقها تصر

3/78  kashani, 1988:229است رفتهیرا پذ  یتام و نسب  یخود، دو نوع فلج یبا نوآور ۱۳۹۲در سال  زیگذار ن(. قانون. 

 :است  شدهلیاز دو بخش تشک یقانون مجازات اسلام ۵۶۴  ماده

همان عضتو را دارد.«  هید  ستومکیبردن عضتو فلج،   نیآن عضتو و از ب هیدوستوم د  ن،یمع هید  ینخستت: »فلج کردن عضتو دارا  بخش

 .است ۱۳۷۰سال   ۴۸۶و ماده   ۱۳۶۱قانون مجازات  ۱۹۲بخش همسو با ماده   نیا

 نییرفتته، ارش تعازدستتتت  ییبا توجه به کارا  رود،یم نیآن از ب  ییاز کارا  یعضتتتو که درصتتتد یدوم: »در فلج کردن نستتتب  بخش

 .است  یفلج ناق  و نسب  رشیدهنده پذکه نشان شودیمحسوب م یبوده و نوآور نهیشیبخش فاقد پ   نی.« اگرددیم

 :عضو به دو صورت ممکن است ییاز کارا ی(، از دست دادن درصدZamani, 2023: 299گفته شارحان قانون) به

 .دست( کیآن سامم بماند )مثال: فلج شدن دو انگشت  گریاز عضو دچار فلج کامل گردد و بخش د یبخش( امف

 .ها(بلند کردن وزنه  ای عیدست در حرکت سر  یور ناق  دچار فلج شود )مثال: ناتوانرعضو به کی  یهابخش همه( ب
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 نی. اشتودیگفته م «یپارز  یبه آن »هم یهمان صتورت دوم استت که در علم پزشتک  ،یگذار از فلج نستبکه مراد قانون  رستدینظر م به

انجام   یستختروزمره خود را به  یهاتیاجستام را ندارند و فعام رشیگ  ییامکان حرکت انگشتتان و دستت خود را دارند، اما توانا  مارانیب

 (.Jamaleyan & Farzaneh, 2020: 54)  دهندیم

 

 ییو اقتضا یشلل فعل  2.2.1

عبارت   ه،یامام  یفقه اتیاست. در ادب  یثمرات فقه  یاند که دارافلج ارائه داده  ایاز شلل   یدیجد یبندمیمعاصر، تقس  یاز فقها یبرخ

که   دیفلج نام  ایمشتلول   توانیرا م ی»مشتلول« صتفت مشتبهه استت، عضتو نکهیکاررفته استت. با توجه به ا»امعضتو اممشتلول« به

 .و ثابت باشد  یآن دائم  یازکارافتادگ

 :دو نوع فلج وجود دارد  ن،یبنابرا

 یداده استت. آنچه در ادمه فقهخود را ازدستت  ییکارا  یصتورت دائمآن، عضتو به  لیاستت که به دم یبی)مشتلول(: آست  یفعل  فلج( امف

 .است  یاست، فلج فعل هیموضوع حکم د

مداوا و درمان، فلج محقق نشتده استت. فلج   لیعضتو را دارد، اما به دم  یدائم  ییستلب کارا یاستت که مقتضت یبی: آستییاقتضتا  فلج( ب

 یبه دائم  دیبا  ه،ید نییتع یکه برا  دهدینشتان م یبندمیتقست نیا .(Hakim, 2006: 143-145)  ستتین  هیموضتوع حکم د  ،ییاقتضتا

 عضو توجه کرد.  یبودن ازکارافتادگ

 

 گذارقانون  کردیرو.  2

  را خود  دگاهید نکهیا از  اعم  گردد یم حیتشتتر  کردهیاظهارنظر م هاآندر خصتتوص   گذارقانوناستتت    ستتتهیکه با  ییادامه محورها در

 .است  گذرانده سکوت به  ای  نموده انیب

 ناقص  فلج عضو هید  اصل.   1.2

 فلج  در...  »:  کندیم حیتصتر  یاستلام مجازات  قانون ۵۶۴ماده    لیدر ذ ۱۳۹۲در ستال    ینوآور  کیصتراحت تمام در قامب    با  گذارقانون

 «.گرددیم نییتع اَرش ،رفتهازدست ییآ کار به توجه  با  رود،یم نیب از آن ییآ  کار از یدرصد که عضو  ینسب کردن

 ناقص فلج عضو بر  وارده اتیجنا ریسا. 1.3

کرده استتت که »فلج کردن عضتتو   حیوارده بر عضتتو فلج تام، تصتتر  اتیدر مورد جنا  ،یقانون مجازات استتلام ۵۶۴در ماده    گذارقانون

که عضو   دهدیماده نشان م نی. ا«…همان عضو را دارد هید سومکیبردن عضو فلج،    نیآن عضو و از ب هیدوستوم د  ن،یمع  هید  یدارا

 نیمع هیعضتتو با د یکه در قانون برا  یبیهر آستت  جه،ی. درنتشتتودیدر نظر گرفته م  نیمع هیبا د  یعنوان عضتتوفلج تام، همچنان به

 اعمال است.قابل زیشده باشد، بر عضو فلج تام نمشخ 

 نینکرده و در ا  انیب یاستتت، حکم  یفلج نستتب  یکه دارا یبردن عضتتو  نیگذار در مورد از بمعتقدند که قانون  ستتندگانینو یبرخ

 هید  دیبا ،یکه در قطع عضتو با فلج نستب  کندیم  انیمشتخ ، ب  یبدون ارائه گزاره فقه  یاستندهیبه فقه مراجعه کرد. نو  دیخصتوص با

صتادق استت.   زین یعضتو فلج نستب یو خردشتدگ یدر مورد شتکستتگ  دگاهید نی(. اAbedi, 2020: 69قطع عضتو ستامم پرداخت شتود )

 ملحق  ستامم عضتو به  ینستب  فلج  با عضتو که استت  عتقدم  ستندهینو نیا فقه،  به  مراجعه و  گذارقانون ستکوت به استتناد  با ب،یترتنیابه

 .شودیم بار آن بر  سامم عضو  به مربود احکام تمام  و  شده

 فقها اقوال. 3

 :گرفت نظر در توانیم را ریز حامت  دوقسمت هم مانند قسمت  نیا در

 ینسب فلج به منجر هیاوم بیآس هید( امف

 ناق  مشلول عضو بر  وارده اتیجنا  هید( ب

 . ردیگیقرار م یموردبررس یلیصورت تفصادامه هرکدام به در
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 یمنجر به فلج نسب  هیاول بیآس  هید 1.3

 یو حت حیقدما تصتر  یفقه  آثار درمشتلول و فلج شتود  ینستب  صتورتبه  بیآستشتود که عضتو مورد   نیمنجر به ا تیو جنا بیآست اگر

 دو  در آنان،  دگاهیکه نظر به اختلاف د  اندکردهمستلله اظهارنظر   نیادر   معاصتر  فقهااز    یمعدود  تعداد تنهانشتد اما    افتیهم   یااشتاره

 .گرددیم ذکر عنوان

 

 (ینسب  هید)  نیمع  هید  1.1.3

  یا گونهبه  بیآست  یدارد و در مستلله کنون نیمع هید عتیاستت که در شتر  یقول چون فرض بحث صتدمات وارده بر عضتو نیمنظر ا از

را به نستبت محاستبه   هید زانیم  دیداده استت باخود را ازدستت  ییآ  کاراز   یاستت که عضتو کامل فلج و شتلل نشتده استت بلکه درصتد

 .گرددیم  میاصل استفتاء و پاس  تقد  لیکه در ذ  کرد

رور کامل  آیا اگر فلج بهدیه فلج کردن هر عضتو  که دیه معیّن دارد، دو ثلث دیه همان عضتو استت،  کهنیبا توجّه به ا  -۱۶۰۹  ستاال

شتده  بایستت به نستبت درصتد اعلامموارد باید ارش تعیین نمود، یا م  گونهنینباشتد بلکه نستب  باشتد )مثلاً چهل درصتد فلج(، در ا

  یا  نمود، محاستبه را  دینار 10040*  32*500بایستت  چهل درصتد شتل نستب  ایجاد شتود، م   پاکیمحاستبه نمود  مثلاً چنانچه در 

 «.شتتود محاستتبه  شتتلل دیه  به نستتبت  و ضتتایعه  نستتبت به دیه  باید: »جواب  کرد؟ تعیین  ارش  کارشتتنا  نظر ربق  بایستتتم 

(Makarem Shirazi, 2006: 2/556). 

اگر در اثر جنایت جان  مچ دستت کست  بشکند و در اثر ضربه، محدودیت درحرکت دست به میزان هفتاد در صد ایجاد شود  - ستاال

 باشد.چنین جنایت  چه م  ةدی  دییبیان فرما

دستت استت با توجه به  ةآن دو ثلث دی ةها شتود دیشتکستتگ  زند موجب خشتک شتدن کف یا شتل شتدن تمام انگشتت اگر: »جواب

تمام دستت باشتد    ةتوانائ  حرکت دستت هفتاد در صتد از بین رفته استت بعید نیستت که جان  ضتامن هفتاد در صتد دو ثلث دی اینکه

 ۱قول نیبهجت هم قائل به ا اللهتیظاهر مرحوم آ( بهSafi Golpayegani, 1996: 2/345) «مکن احتیاد به مصتامحه ترک نشتود.

 (.Bahjat, 2005: 5/527است )
 

 ارش 2.1.3

  زانیارش م قیاز رر  دیبا یکه در صتدمه منجر به فلج نستب  انیب نیا  با استت یاستلام مجازات  قانون ۵۶۴  ماده  یفقه  پشتتوانه قول نیا

 شرح است: نیبد مسلله  نیمقدر ندارد  که تنها استفتاء ناظر به ا هید بیآس نیگردد و ا نییتع هید

  ده، یدعضتو صتدمه کهنیهمان عضتو استت. با عنایت به ا  ةفلج هر عضتو ، دو ثلث دی ةرور که مستتحضترید دی: همان۱۹۶۹  ستاال

  %۲۰کست  که    ةشتود. آیا دیاز عضتو فلج م  %۵۰و یا    %۳۰و یا   %۲۰  اناًیهمیشته فلج کامل نیستت، بلکه حستب نظر کارشتناستان اح

 از رریق تعیین ارش باید قضیه فیصله یابد؟ کهنیباشد؟ یا امصدوم م  ةاز دو ثلث دی %۲۰عضو او فلج گردیده،  

آن از   ةا  تقدیر نشتده استت. مذا دیفرض ستاال که شتلل و فلج عرفا به نحو کامل نیستت، برا  آن در شترع مقد  دیه در: »جواب

 (.Lankarani, (n.d):1/521)  یابد« فیصله قضیه ورریق تعیین ارش پرداخت 

 (یدررفتگ  شدن، خرد ،یشکستگ  قطع،)ناق  مشلول عضو  بر وارده  اتیجنا هید

 :اندکرده اظهارنظر مسلله دو مورد در صراحتبه  فقها که  دهدیم  نشان یفقه متون یبررس

 .است  سلامت حامت در عضو  همان  کامل  هید دوسوم ت،یجنا  نیا هید: عضو  در فلج  جادیا( امف

 
ها استت افتاد پس اگر خصتوصتیت  : »اگر به ستبب جنایت، متقل  و منقب  و یابس شتد و از فایده خود که انطباق بر دنداناز فایده افتادن مب یا شتلل آن - ۱

  و اگر بع  یابس استتت، نستتبت به تمام، مقیس و کند  و اگر یبس آن تام نباشتتد، ارش استتتدارد  وگرنه ارش را ایجاب م شتتلل دارد، دو ثلث دیه عضتتو را  

 «در تقدیر، و در ارش حساب نسبت نیست.شود منسوب م 
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 ,Tabrizi, 2007: 187  Bahjat) استتت ستتلامت حامت در عضتتو  همان  کامل  هید  ستتومکی  ت،یجنا نیا هید:  فلج عضتتو  قطع( ب

2005: 5/561). 

  موضتوع  و حکم تناستب  و حال  ظاهر  اما استت، آن  کامل  و  تام نوع »فلج«  و  »شتلل« از  منظور  که  نشتده ذکر  منابع شتتریب در  اگرچه

 .است آن  کامل و  تام نوع  مذکور، شلل از قنیمت  قدر  ای مراد  که  دهدیم نشان

 فقها  شتود، وارد مقدر  هید  یدارا عضتو بر  که( یدررفتگ  شتدن، خرد  ،یشتکستتگ  قطع،) هابیآست از کی هر خصتوص در ن،یهمچن

 در اما(. Al-Sabzevari, 1992: 29/248  Hosseini Rouhani, n.d:3/408     Al-Hilli, 1985: 611)  اندکرده بحث لیتفصتبه

 .نشد  افتی یحیصر  یفقه گزاره  ناق ،  فلج  با  عضو یدررفتگ  ای شدن خرد  ،یشکستگ  قطع، مورد

 

 ادله  یبررس. 4

  ا یت  تتام از  اعم  فلج،  بته  منجر  تیتجنتا  کته  گفتت  توانیم  گتذار،قتانون  دگتاهیتد  و  فقهتا اقوال  ،(ینستتتب  چته  و  تتام  چته)  فلج  فیتعر  بته توجته  بتا

  شتود، عضتو کی  تام  فلج به منجر  یتیجنا اگر که  کرد  استتنباد توانیم  یفقه اتیادب  و قانون از. استت  عضتو  کی  منافع به  ناظر ،ینستب

 اگر  جه،یدرنت.  ابدییم  کاهش  ستامم  عضتو به  نستبت  آن  هید  زانیم  صترفاً بلکه  شتود،ینم  خارن  مقدر” هید  با عضتو“  رهیدا از عضتو آن

 فلج  عضتو هید نستبت به آن هید زانیم شتود،  وارد عضتو آن بر(  رهیغ  و  یدررفتگ  شتدن، خرد  ،یشتکستتگ  قطع،  از  اعم)  یتیجنا  ای بیآست

 .گرددیم محاسبه(  افتهیکاهش)

 :است گفتگو  و موردبحث یاصل محور دو  عضو، کی  ینسب فلج خصوص در

 گردد؟یم نییتع ارش قیرر از آن زانیم ای است( ینسب صورتبه ومو)  نیمع هید یدارا( تام فلج از کمتر) بیآس زانیم نیا  ایآ

 نیمع هید  با  ستامم یاعضتا  حکم در  یعضتو نیچن که  شتود  نیا به منجر  تواندیم ه،ید زانیم نییتع در  مبنا دو  نیا  از  هرکدام  رشیپذ

 .شود گرفته نظر  در ینسب نیمع  هید با یعضو عنوانبه  ای ردیگ قرار

  خرد  ،یشتکستتگ  قطع،  از  اعم) متفاوت یهابیآست  ورود  صتورت در شتود،  ارش  به  قائل ینستب  فلج مورد در  یهیفق اگر  گر،یدانیببه

 اریمع را  حیصتح  عضتو هید  و  دانستته  حیصتح  عضتو حکم در را عضتو نیا  حامت نیا در  دیبا  قاعدتاً  ،ینستب  فلج  با عضتو به(  رهیغ   و شتدن

 ینستب نیمع  هید نوع  از را  ناق  فلج  با  عضتو هید یهیفق اگر  گر،ید ررف از(. Abedi, 2020: 69)  دهد قرار هابیآست نیا محاستبه

 .دینما محاسبه نسبت نیهم به را هید زانیم  دیبا  وارده یهابیآس در  بداند،

 هر  مطابق آن هید  زانیم  ند،یبب بیآست  بوده یدرصتد  ۴۰ ینستب  فلج  دچار قبل از که  یدستت  تصتادف، حادثه  لیدم به اگر  مثال، یبرا

 :پردازدیم هید زانیم محاسبه به  ۵۶۹ و  ۵۶۴  یقانون مواد  مطابق ریز جدول بود؟  خواهد مقدار چه مبنا  دو

 تیجنا متعلق

 تیجنا نوع

 ۴۰%ینسب  فلج عضو کامل  فلج عضو سامم عضو

 (ینسب  نیمع هید)

 ۴۰%ینسب  فلج عضو

 (ارش)

 کارشنا  نظر ربق نارید ۳/۱۳۳ نارید ۳/۳۳۳ نارید ۵۰۰ دست خود هید

 نارید ۵۰۰ نارید ۳/۱۳۳ نارید ۳/۳۳۳ نارید ۵۰۰ دست  قطع

 نارید ۱۰۰ نارید  ۶/۲۶ نارید  ۶/۶۶ نارید ۱۰۰ دست یشکستگ

 نارید  ۶/۱۶۶ نارید  ۶/۶۶ نارید ۱/۱۱۱ نارید  ۶/۱۶۶ یخردشدگ

 

  خود  هید نییتع در گفت توانیم  مذا. استتت مشتتهود  کاملاً مختلف  یهادگاهید استتا   بر هید  زانیم  تفاوت  فوق،  جدول در  دقت  با

 انجام یستنج نستبت  گرید قول در  و  ردیگیم  صتورت کارشتنا   به  ارجاع  قول کی در  چون  استت، شتده  ناق   فلج به منجر که یعضتو

 کارشتنا   موردتوجه که  یموارد از  یکی کارشتنا ،  به  ارجاع  در  ازآنجاکه ن،یهمچن.  ندارد وجود قول  دو نیب  یچندان تفاوت  شتود،یم

 نخواهد زیبرانگچامش ینستب  فلج عضتو  هید نفس  در قول دو  نیا رشیپذ استت، مختلف  حا ت در عضتو همان  نیمع هید  ردیگیم قرار

 .بود
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  حی صتتح  عضتتو رهیدا از  ینستتب فلج از  بعد  عضتتو نیا  نکهیا یبرا  شتتودیم  ییمبنا  و انیبن خود مرحله، نیا در یکردیرو  هر اتخاذ  اما

  ات ید  زانیم بر مرحله نیا در ینستتب  فلج عضتتو تیوضتتع فیتکل نییتع.  گردد ینستتب  نیمع هید  با یعضتتو رهیدا وارد  و شتتدهخارن

 بحث محل زین  مماثلت  شترد  تیرعا  و  عضتو  قصتاص  باب در آن  یاثرگذار امبته،.  بود خواهد رگذاریتأث عضتو آن بر وارده یهابیآست

 مطرح  استت  ممکن که  یاادمه  دگاهید  هر یبرا  ادامه  در  مهم، یاثرگذار نیا به  توجه  با. استت خارن قیتحق نیا  موضتوع از که استت

(  باشتد  گرید  یهابیآست موضتوع که یحامت  در  آن  تیوضتع  ای  باشتد ینستب  فلج خود هید نییتع  یمبنا به  ناظر لیدم  نکهیا از  اعم)  گردد

 .گرددیم یبررس و  نقد و ارائه
 

 ناقص  مفلوج  عضو یانگار سالم و  ارش  قول ادله 1.4

 .گرددیم ذکر قول نیا یبرا یاحتمام و یابراز ادمه موجود  هاپژوهش و اقوال یبررس  با ادامه در

 الأرش« ففیه فیه،  تقدیر لا  ما  کلّ» حکومت  و ارش قاعده 1.1.4

  زم  ارش آن یبرا  باشتد  نشتده نییتع  شترع  در  آن  هید و  گردد وارد  یکست بر که  یتیجنا هر  که  استت نیا حکومت  و  ارش  قاعده  مفاد 

  ا ی خاص هید  یفقه  منابع  در  عضتو ینستب  فلج یبرا که  باورند نیا بر پژوهشتگران  از  یبرخ(.  Haji-DehAbadi, 2005:201)  استت

  در»  نمود  حیتصتر خود  یاستتفتا در یمنکران  فاضتل مرحوم و( Zamani, 2023: 307)  استت  نشتده نییتع  عضتو  همان هید از ینستبت

 تعیین  رریق از آن ةدی  مذا. استت  نشتده تقدیر ا دیه  مقد  شترع در  آن برا  نیستت،  کامل نحو به  عرفا  فلج  و شتلل که ستاال فرض

 یلیتفصت لیدم  شتدهانجام  یجستتجو  مطابق  نکهیا  به  توجه  با که  (.Lankarani, (n.d):1/521)  یابد«  فیصتله قضتیه  و پرداخت  ارش

  شتانیا  کلام نیا  و نشتد  افتی.« استت نشتده  تقدیر ا دیه مقد  شترع در آن  برا » عبارت  نیهم  جزبه  شتانیا یستو  از فتوا نیا یبرا

 یبیآستت  ای عضتتو  هید  زانیم خواه استتت  قرارگرفته رشیموردپذ  هانیفق آثار در  قاعده نیا  مفاد که دارد  مذکور  ارش  قاعدهبه  اشتتاره

( kashani, 1988: 162  Makarem Shirazi, 2006: 3/416  Tabrizi, 2007: 123)  باشتد  نشتدهانیب عتیشتر در مقدر  صتورتبه

 نیمع هید اثبات یبرا یمتقن لیدم اگر نیبنابرا( Sabzevari, 1992: 29/171)  داد  یتشتتخ  نتوان  را  عضتتو هید زانیم  نکهیا خواه

 مقدر هید  اثبات  عدم  صتورت در  استت  دوم مرتبه در قول نیا  درواقع و استت   یباق خود قوت به قول نیا  نگردد  ثابت ینستب  فلج یبرا

 .رسدیم ارش حکم صدور  و  کارشنا  به امر ارجاع به نوبت

 عرف 2.1.4

آن   زانیم  اینشتتتده باشتتتد   نییمقدر تع هید  دهیدبیمنفعت آستتت  ایعضتتتو  یهرگاه برا  ات،یشتتتد، در مبحث د انیرور که بهمان

 رشیمقدر موردپذ هیعضتتو با د کیعنوان  به  هانیو آثار فق اتی. آنچه در روارستتدینباشتتد، نوبت به ارش و حکومت م  یتشتتخقابل

 فلج  –(  یپزشتک)  خاص عرف  و  عام  عرف از  اعم –موضتوع با عرف استت، و عرف     ی. تشتختقرارگرفته، عضتو با فلج تام و کامل است

   ی مقدر تشتتخ  هیعنوان عضتتو با دموضتتوع، تنها فلج تام را به   ی. عرف در مقام تشتتخداندیو ناق  را متفاوت از فلج تام م ینستتب

 .شودیبار نم ینسب  فلجمقدر از باب تخص  بر عضو  هیاحکام مربود به عضو با د ن،یبنابرا  دهد یم

 در قصاص عضو  سلامت  در  یتساو  3.1.4

راستتا، فقها به عدم قصتاص عضتو ستامم در مقابل عضتو شتَلّ  نیدر ستلامت استت. در هم  یقصتاص عضتو، تستاو  یاز شترود اجرا  یکی

حکم را »إجماع    نیا لیستوره نحل، دم  ۱۲۶ستوره بقره و  ۱۹۴  اتیعلاوه بر استتناد به آ ،یروست  یاند. شتکرده)ازکارافتاده( اشتاره

صورت  که به یاستد ل کرد که عضو توانیم  نه،یزم نیا در  .(Tusi(a), 1987: 5/194است )  انسته( دهیامام  یامفرقة« )اجماع فقها

عرف  یکامل، عدم سلامت عضو را برا  یمعنا که فلج  نیبه ا  برد یم نیمماثلت را از ب نیقیرورقطع و تام و کامل شَلّ و فلج باشد، به

لاِءَ   تیروا نیبه ارلاق ا توانیم  دگاه،ید نی. با استتازدیم  یمحرز و قطع استتتناد کرد: »عَنأ بَبفی عَبأدف املِهف ع ففی رَجٍلق قَطَعَ یدََ رَجٍلق شتتَ

را    یمرد یستاال شتد که دستتف ازکارافتاده ی(  از امام صتادق )ع( در مورد مردAlaameli, 1989: 29/332قَالَ عَلَیأهف ثٍلٍثٍ امدِّیَةف« )

دستت ستامم در مقابل دستت  ت،یروا نی. بر استا  اد«ینما پرداختدستت را   هید ستومکی  دیمام )ع( فرمودند: »او باقطع کرده استت. ا

 .شودیشَلّ قصاص نم
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ستوره مائده و مصتداق »امأیدََ بفامأیَدف«   ۴۵ هیقصتاص آن وجود ندارد و مشتمول آ یبرا  یرور کامل شتَلّ نباشتد، مانعبه یاگر عضتو  اما

در مبحث قصتاص   یفلج نستب تیاکثر فقها به وضتع حیبا توجه به عدم تصتر  ن،ی(. بنابراAl-Najafi, 1984:42/348-350 خواهد بود )

 رشیض پذقصتاص آن وجود ندارد. با فر یبرا  یدر باب قصتاص، در حکم عضتو ستامم استت و مانع یکه فلج نستب  تگف توانیعضتو، م

در باب    دیحکمف باب قصاص با نیگرفت که ا  جهینت توانیاستت، م  اتیبه باب د یکه قواعد و اصتول باب قصتاص قابل تستر  دگاهید نیا

 شود.  تیرعا زین  اتید

 

 عضو مفلوج ناقص یو ناسالم انگار ینسب نیمع  هیادله قول د .2.4

  ی ها در پژوهش ن،ی. همچندیملاحظه نگرد یحیمستتند صتر  ای لیمتون و اقوال قائلان به آن، دم یدر بررست  دگاه،ید نیخصتوص ا در

در مقتام   قیتحق نی، احالنیذکر نکرده استتتت. باا  هیتنظر  نیا یبرا یمتقن لیتدم  یمحقق چی(، هقیتحق  نیشتتتده )در حد توان اانجتام

 :گرددیمتمسک م  لیبه ادمه ذ  دگاه،ین دی( از ایدفاع احتمام  ای) نییتب

 همان عضو  یاجزا برعضو   کی  هید  می. قاعده تقس2.4.1

استت   نیقاعده ا نیا  مفاد. استت(  Lari, 1997:520)  بجزائه«  عل   امعضتو هید  »تقستیط  قاعده اتید  باب در استتناد مورد  قواعد از  یکی

 نییتع عضتو، همه  هید نستبت به آن هید عضتو، از  یبخشت بر تیجنا  ورود  صتورت در  هستتند، مقدر  هید  یدارا که  بدن  یاعضتاکه 

 زی...( ندارد هید نسبت  همان به مقدر  هید  یدارا منفعت  ای  و عضو از یقسمت بردن نیب از)  یقانون مجازات اسلام  ۵۶۵ماده    .گرددیم

 :Kulaini, 1987)  ...«  ذَمفکَ  فَبفحفساَبف  مفنأهاَ قٍطفعَ...ماَ  »برخوردار است  یمتقن  ییقاعده از پشتوانه روا نیاقاعده است.  نیبرگرفته از ا

7/331-332     Tusi(b), 1987:10/299     Al-Qomi, 1992: 4/81 )نکاستتتت ) هانیفق  دیمورد استتتتناد و تأک و  :Ardebili, 

1983: 14/368    Haeri al-Tabatabaei, 1997: 16/442     Khonsari, 1985: 6/224قاعده  نیا یفقه اتی( امبته اگرچه در ادب

مرحوم   ریبه استتد ل دارد امبته با تقر  ازیاستت، ن  یکنون  مستللهآن به منافع که محل بحث   یظاهراً اختصتاص به اعضتاء دارد و تستر

  :Al-Sabzevari,1992)  29/211  (غیرهما«  بو ثلثا  بو  نصتفا امجنایة متعلق بحستب  امدیة  »تقستیطقاعده که  نیاز ا  یستبزوار  دیست

 ,Zamaniقتابتل کمتال و نق  استتتت ) زیدر منتافع ن  هیتچراکته متعلق د  شتتتودیمشتتتامتل    زیقتاعتده منتافع را ن  نیگفتت کته ا  توانیم

   استت   نموده منفعت به حیتصتربر عضتو    علاوه  ۵۶۵قرارگرفته استت که در ماده   گذارقانون  موردتوجهبرداشتت    نی( ظاهراً ا2023:320

 به  حیصترت  یفلج نستب  هیدر د ۵۶۴استت و در ماده    گذارقانون حیاستت و آن تصتر  شتده  قائل  آن یبرا  یتثنائاتاست  آن بصترهت در  اگرچهو  

زده استت.   یآن را تخصت  یدر بحث فلج نستب  یاستت وم  رفتهیقاعده را در منافع پذ نیا  گذارقانوناگرچه    نیبنابرا  استت  نموده  ارش

  یبرا   یمستتند  یستبزوار  دیست ریقاعده با تقر نیکه ا گفت توانیمقاعده بر منافع   نیتوستعه و شتمول ا  رشیپذ  با  یفقه منظر از  امبته

 .استقول  نیا

 

 تناسب اصل  2.4.2

  ی امدها یپ  شتدت  محاظ  با  دیبا گذارقانون» که  معناستت  نیبد  یفردهیک و یفرانگاریک  بر  حاکم  اصتول از  یکی  عنوانبه تناستب اصتل

  را یفریک  مرتکب، تیوضتتع  نیهمچن  و  معنا نیهم به توجه  با  دیبا زین  یقاضتت  و  دینما  ینیبشیپ  آن  یبرا را  یخاصتت مجازات جرم،

  بته توجته  بتا  ه،یتد مجتازات  در  کته  بتاورنتد  نیا  بر  پژوهشتتتگران  یبرخ  امبتته .(Mansourabadi & Fathi, 2025: 35)  د«یتنمتا  نییتع

  را  اتید  در اختلاف نیا منشأ   و است   مخدوش تناسب   رابطه  رسامم،یغ   و  سامم افراد و  مرد  و  زن  رمسلمان،یغ  و  مستلمان هید اختلاف

 .((Sabzevari-Nejad, 2022: 152 دانست مجازات نیا یتعبد  بٍعد در  حدود  باب  مانندبه توانیم

 ییجزا  امور در  ا یق رایز ستت ین  یشترع  احکام انیم  یفقه  ا یق به  ناظر نجا،یا  در تناستب اصتل از ستخن که داشتت  توجه  دیبا  امبته

  قواعد   شتمول  از  و  دارند  قرار  یشترع  ن   قلمرو در  اعضتا،  خاص احکام  ای مرد  و زن هید  تفاوت  مانند  یتعبد احکام  و نبوده زیجا  یشترع 

 .اندخارن  ییعقلا
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 اریمع  تواندیم  یتعبد ن   فاقد  موارد در  که  استتت  قضتتاوت  و  نیتقن  قلمرو در یحقوق  و  ییعقلا یاصتتل  مقام، نیا در تناستتب از مراد

 .ردیگ قرار یفریک  عدامت

 به توانیم تتتت  سامم  عضو  با ینسب  فلج عضو دانستن کسانی  مانند تتتت  ندارد وجود  یشرع  حیصر ن  که  یمسائل در  اسا ، نیهم بر

 دارند  تفاوت ستامم افراد  با  یبدن  ییتوانا ازنظر(  ناق   فلج)  ناستامم افراد رایز. پرداخت ینیتقن  یبازنگر و لیتحل به تناستب اصتل کمک

  کمتر  تواندیم  موارد نیا  در هید  زانیم  تناستب،  اصتول  هیپا  بر  رو،نیازا  بود  خواهد کمتر  آنان  یواقع  بیآست  صتدمه، رادیا  صتورت در  و

 قلمرو به  آنکهیب  د،ینمایم  ستازگارتر  تناستب اصتل و  عدامت  ییعقلا  یمبان  با  ینستب نیمع  هید  هینظر جه،یدرنت.  شتود گرفته نظر در

 .شود  یتعرض یشرع  احکام  یتعبد

 

 ضرر لا قاعده 2.4.3

  قاعده،   این  موجببه»   گریدانیببه و  گردد  تناستتتبیب  ای  ناروا انیز موجب  دینبا  شتتترع احکام از یحکم چیه  قاعده، نیا  استتتا  بر

  مرحله  شتامل  هم   ضترر تیمشتروع   عدم  قاعده (.Damad, 2005: 160) استت«  شتده  گردیده  نف  تشتریع دایره در ضترر هرگونه

 BahmanPouri, 2020: 46) ) شودیم قانون اجرا مرحله  هم  و یگذارقانون

  با  یعضتو به درواقع که استت  یصتدمات یبرا  کامل  هید نییتع  آن جهینت شتود، دانستته  ستامم عضتو حکم در  ناق  مفلون عضتو اگر

 یبرا مذا.  شودیم خسارت  جبران در ناروا« تفاوت»  و مرتکب بر  رمتناستب«یغ   ضترر» موجب  یامر نیچن استت   واردشتده کمتر  ییکارا

 .گردد نییتع عضو  یواقع سلامت  با متناسب هید زانیم  دیبا ضرر، رفع

 

 مختار  هینظر .  5

  حی تصتر  مطابق. شتود  داده پاست  نهیزم نیا در  یمقدمات یپرستشت به  استت ستتهیبا اقوال، یستهیمقا و  مختار  دگاهید نییتب  از  شیپ   

  وجه  دو  عبارت نیا  ریتفست در. استت مقدّر« یهید گرفتن نظر در» ارش، نییتع  یارهایمع از  یکی  ،یاستلام مجازات قانون ۴۴۹  ماده

 عضتتو هر  تفیجنا  ارشف زانیم که دارد آن در  ظهور مزبور عبارت  دوم، وجه  یهیپا بر(. Emami, 2022: 135) استتت  دهیگرد مطرح

  انستان  کامل یهید از درصتد  ده  معادل انگشتت کی  قطع یهید ازآنجاکه نمونه،  عنوانبه. شتود نییتع عضتو  همان یهید محاظ  با  دیبا

 ,Emami)  گرددیم محاستبه  کامل یهید از درصتد پنج  حدود  ،ییکارا از یمین رفتن دستت از فرض در آن ینستب  فلج  ارشف استت،

2022: 137). 

 آن،  موجببه رایز  استتت  حاضتتر لیتحل یمبنا استتت، ارش به قول  با  تعارض در  ینوع به  نکهیا بر  علاوه ۴۴۹  ماده  از برداشتتت نیا

  ی واقع  ییکارا به  توجه  با  دیبا آن  ارشف  و هید شتتود،  وارد گرید یبیآستت  بوده ینستتب  فلج دچار  ترشیپ  که یعضتتو به  ندهیآ در چنانچه

  ی قانون  یپزشک کارشنا   شود،یم وارد  ناق   ای مفلون یعضو بر  بیآس  که  یموارد در  ن،یبنابرا.  گردد محاسبه تیجنا  زمان در عضو

  یی توانا یهیپا  بر  را خستارت ن،یشتیپ   یازکارافتادگ  درصتد محاظ  با  دیبا بلکه  رد،یگ نظر در  ستامم عضتو  همانند  را ارش  زانیم  تواندینم

 .کند محاسبه عضو  یواقع

 نیمع  یهیتد  بته قول»  و ارش«  بته قول»  دگتاهفیتد  دو  یعتدد  یجتهینت  عمتل،  در  کته  دیتآیبرم نیچن  ادشتتتدهیت  یمتاده از  استتتا ، نیا  بر

 رو، نیهم از.  یمام ندیبرآ در  نه استت، نهفته استتنباد منطق  و یفقه  یمبنا در آنان  یاصتل  زیتما  اما  باشتد،  مشتابه استت ممکن  «ینستب

 :که شودیم مطرح  نیادیبن  پرسش نیا

 ست؟یچ ینسب مفلون عضو  در ینسب نیمع  یهید و ارش انیم  یماهو زیتما  ،یاسلام مجازات  قانون  و هیامام فقه منظر از

  مبنا،   ثیح از ژرف  یتفاوت  تتت  «ینسب نیمع یهید» به قول  و  ارش«» به قول  یعنی  تتت  مزبور یهینظر  دو انیم  که گفت  دیبا  پاس  در

 .باشد  هم به کینزد است ممکن  یعدد  ندیبرآ موارد،  یاپاره در هرچند  دارد، وجود یحقوق و  یفقه آثار  و محاسبه منطق

 یفقه یمبنا ثیح از( امف
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 عرف  به  را  جبران  زانیم نییتع  شتارع که  معنا نیا  به استت   یقاضت و  عرف به امر  یتفو  و خاص  ن ّ فقدان  مبنا، ارش، یهینظر در

 فلج  باب در  یخاصتت ن ّ هرچند  ،ینستتب نیمع یهید یهینظر در  مقابل، در. دارد  یعرف و یفیتوق  ریغ   یتیماه ارش و  نموده واگذار

  ستامم،   عضتو یهید  از  مناد حیتنق  با توانیم  تناستب، اصتل  و  مماثلت  قاعده  ضتمان،  عام  قواعد استا   بر  اما استت،  نشتده وارد  ینستب

  یه ینظر  کهیدرحام استت،  یمبتن  یکارشتناست  عرف بر ارش  یهینظر  ب،یترت  نیبد.  کرد  استتنتان را  ناق   عضتو یهید  ینستب مقدار

 .است استوار  مندقاعده  و یفیتوق یففقه اصول بر  ینسب یهید

 یمندضابطه و محاسبه روش ثیح از( ب

  احتمال رو،نیازا  استت   وابستته کارشتنا   نظر و  یقاضت   یتشتخ به  مبلغ نییتع و  ندارد  یمشتخصت  یعدد یضتابطه  ارش یهینظر

  ی ازکارافتادگ  نستتبت: استتت روشتتن  یاضتتابطه یدارا ینستتب نیمع یهید یهینظر  اما. دارد وجود  هاپرونده انیم برآورد در  تفاوت

 و  کندیم کمک احکام  یریپذ  ینیبشیپ   و انستجام به  ،یژگیو  نیا.  شتودیم محاستبه  ستامم عضتو نیمع یهید از یدرصتد  صتورتبه

 .دهدیم  کاهش  محاکم در را آراء اختلاف

 یفقه آثار  و یحقوق  تیماه ثیح از( ن

 بیتترت  قتانون  نیا  در  آنکته  مگر  دارد،  انیتجر  زین  ارش  مورد  در  مقتدّر  یهیتد  مقررات: »یاستتتلام  مجتازات  قتانون  ۴۴۹  یمتاده  مطتابق

 مهلت  ازجمله  هاتفاوت  یبرخ ز،ین فقه در.  استتت گرفته مفروض را هید  و  ارش انیم  تفاوت وجود  ح،یتصتتر نیا.« شتتود مقرر یگرید

  مقابل  در( نقره  و  رلا  گاو،  شتتتر،)  یشتترع   یهانصتتاب از  مقدر یهید بودن  تابع و(  Makarem Shirazi, 2006:2/459 ) پرداخت

 . است قرارگرفته مورداشاره ارش،  در  ینصاب نیچن فقدان

 یقیتطب یجهینت و لیتحل(  د

  عضتو  یانگارناستامم  جه،یدرنت  و ینستب  نیمع یهید  یهینظر  رستدیم نظر به  ،یاستلام یفریک حقوق   اصتول  و  یفقه  یمبان  محاظ  با

 :رایز است  برخوردار یشتریب استحکام از  ناق  مفلون

 .آن یانتزاع   سلامت فرض نه است،  تیجنا زمان در عضو  یواقع  ییکارا  ،یفقه ضمان در  ملاک

  محاسبه  سامم عضو  کامل  یهید از نقصان  یواقع درصد یمبنا بر هید که  کندیم اقتضا منفعت نقصان  زانیم  با ضمان تناسب  یقاعده

 .مندضابطه ریغ  ارش به ارجاع  با  نه شود،

 ریغ  و روشتن  یاقاعده  یمبنا بر ضتمان زانیم که  کندیم  جابیا  ییقضتا  عدامت حفظ یبرا واحد  اریمع نییتع  ضترورت  و  ضترر    اصتل

 .باشد ینشیگز

  را ارش به توستل ضترورت  ت،یقابل نیا  و استت  کرده  فراهم  را  یازکارافتادگ درصتد  قیدق نییتع امکان  یقانون  یپزشتک  دانش  یتوستعه

 .سازدیم یمنتف یموارد نیچن در

  هماهنگ  زین یمیترم  عدامت و  ییعقلا  یهیرو  با  ،یفقه  اصتول و  یشترع   یمبان  با  انطباق  ضتمن ینستب  نیمع یهید  یهینظر رو،نیازا

 .باشد  یاسلام مجازات قانون  ۵۶۴  یماده اصلاح یبرا یمنطق  ییمبنا  تواندیم و است

  از ینستبت  صتورتبه  دیبا هید  ناق ، مفلون عضتو بر وارد  صتدمات موارد در که استت  آن  مقامه مختار یهینظر  فوق، لیتحل  یهیپا بر

  اصتول  با تنهانه برداشتت نیا. استت  ناستامم عضتو حکم در  یفقه منظر از  یعضتو نیچن  رایز  گردد  نییتع  ستامم عضتو  نیمع یهید

 زین استلام  یفریک  نظام  در عدامت تحقق  و  ییقضتا یهیرو وحدت  ات،ید  نظام انستجام به بلکه استت،  ستازگارتر ضتمان تناستب  و  مماثلت

 .رساندیم یاری

 

 گیری نتیجه 

شتده و جبران   وارد بیآست زانیم انیاستت و اقتضتا دارد که م  اتیو نظام د  یفریک  استتیاصتول حاکم بر ست  نیتراصتل تناستب از مهم

گذار در مورد فلج که قانون  دهدینشتان م  یقانون مجازات استلام ۵۶۴ماده   یو عاد نه برقرار شتود. بررست  یمنطق  یاآن، رابطه  یمام
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  ی کارشتنا  و قاضت  یموارد به تشتخ نیدر ا  هید  زانیم جه،ینت »ارش« را مقرر کرده استت. در نییتع ن،یمع  هید  یدارا  یاعضتا  ینستب

 .گرددیدر جبران خسارات مشابه م  یو گاه نابرابر  ییقضا یامر، سبب تفاوت در آرا نیکه ا  شودیواگذار م

 هیاز »د توانیخاص، م  ین  تعبد نبودکه در صتورت   دیرست  جهینت نیبه ا  ،ییو اصتول عقلا  یفقه  یمبان  بر هیحاضتر با تک  پژوهش

استتت، در صتتورت    نیمع هید  یمبنا، هر عضتتو که دارا نیستتازگار با اصتتل تناستتب بهره گرفت. بر ا  یاعنوان قاعدهبه  «ینستتب نیمع

  دگاه ید نیا  رشی. پذنیمع ریگردد، نه ارش غ  هیاز همان د  یمشتتمول بخشتت  ،ییکاهش کارا  بتبه نستت  دیبا زین  یجزئ  یازکارافتادگ

 .خواهد بود یمیعدامت ترم تیو تقو  ییقضا ماتیدر تصم هیوحدت رو  ه،یدر محاسبه د تیموجب شفاف  ،یشرع   یضمن حفظ مبان

 :اصلاح گردد ریبه شرح ز یقانون مجازات اسلام ۵۶۴ماده    شودیم شنهادیپ  جه،ینت در

آن به   هید  ،ینستب  ی. در صتورت فلجردیگیهمان عضتو تعلق م هیستوم درور کامل فلج شتود، دوبه نیمع  هید  یعضتو دارا  هرگاه »

همان عضتو  هید ستومکیبردن عضتو کاملاً فلج موجب  نی. از بشتودیم نییهمان عضتو تع هیستوم داز دو  یازکارافتادگ زانینستبت م

عضتو محاستبه   ماندهیآن به نستبت ستلامت باق هیبرود، د  نیبباشتد و ست س از    ینستب  یفلجدچار   تیاز جنا  شیاستت. چنانچه عضتو پ 

محاستبه،  یمبنا  ،یعضتو استت، مانند شتکستتگ  نیمع هیمحاستبه آن د یصتدمات وارد بر عضتو مفلون ناق ، که مبنا  ری. در ستاشتودیم

 .عضو مفلون ناق  خواهد بود  ینسب هید

 نییو در صورت عدم امکان تع  شودیانجام م  یقانون یعضتو با نظر کارشتناستان پزشک  یازکارافتادگ  ایدرصتد ستلامت   نییتتتت تع تبصتره

 خواهد کرد. نییدادگاه با نظر کارشناسان، ارش متناسب تع  ق،یدق

 
References:   
Abedi, Ahmadreza. (2020). An Applied Perspective on Blood Money (4th ed.). Tehran: Judiciary 

Publications Center. [In Persian] 

Aghili Qalajoghi, E., & Akbarian Chenarestan-Olya, F. (2015). “Disability of Human Body Organs (Partial 

Paralysis) and Determining Its Diya in Islamic Jurisprudence and Positive Law.” Medical Fiqh Journal, 

6(18-19), 39–65. https://doi.org/10.22037/mfj.v6i19-18.8088 .[In Persian] 

Al-Aaameli, Zayn al-Din ibn ʿAli al-Shahid al-Thani. (1992). Masālik al-Afhām ilā Tanqīḥ Sharāʾiʿ al-

Islām (15 vols.). Qom: Islamic Knowledge Foundation. [In Arabic] 

Alaameli, Al-Har, Muhammad ibn Hasan. (1989). Wasāʾil al-Shīʿa (30 vols.). Qom: Al-al-Bayt Institute. 

[In Arabic] 

Al-Fadhil al-Hindi, Muhammad ibn Hasan. (1995). Kashf al-Lathām wa al-Ibhām ʿan Qawāʿid al-Aḥkām 

(11 vols.). Qom: Islamic Seminary Teachers Association Publishing House. [In Arabic] 

Al-Farahidi, Khalil ibn Ahmad. (1990). Kitāb al-ʿAyn (8 vols.). Qom: Hijrat Publishing. [In Arabic] 

Al-Hilli, Yahya ibn Saʿid. (1985). Al-Jāmiʿ li al-Sharāʾiʿ. Qom: Sayyid al-Shuhada Scientific Institute. [In 

Arabic] 

Al-Najafi, Muhammad Hasan (Ṣāḥib al-Jawāhir). (1984). Jawāhir al-Kalām fī Sharḥ Sharāʾiʿ al-Islām (43 

vols.). Beirut: Dār Iḥyāʾ al-Turāth al-ʿArabī. [In Arabic] 

Al-Qomi, Muhammad ibn ʿAli ibn Babawayh al-Ṣadūq. (1992). Man Lā Yaḥḍuruhu al-Faqīh (4 vols.). 

Qom: Islamic Seminary Teachers Association Publishing House. [In Arabic] 

Araki, Mulla Abu Talib. (2000). Sharh-e Najat al-ʿIbad. Qom: Islamic Seminary Teachers Association 

Publishing House. [In Persian] 

Ardebili, Ahmad ibn Muhammad. (1983). Majmaʿ al-Fāʾida wa al-Burhān fī Sharḥ Irshād al-Adhān (14 

vols.). Qom: Islamic Seminary Teachers Association Publishing House. [In Arabic] 

Bahjat, Mohammad Taqi. (2005). Jāmiʿ al-Masāʾil (5 vols.). Qom: Office of Ayatollah Bahjat. [In Persian]  

BahmanPouri, A. (2020). Jurisprudence Analysis of Responsibility Due to Damage on Beauty and 

Secondary Functioning of Body Members. Criminal Law Research, 10(2), 29-54. doi: 

10.22124/jol.2019.11516.1593. [In Persian] 

Damad, Seyed Mostafa Mohaghegh. (2005). Principles of Fiqh (Civil Section). Tehran: Islamic Publishing 

Center. [In Persian] 

https://doi.org/10.22037/mfj.v6i19-18.8088


 (34پیاپی ) /1405 ستانزم و  پاییز/2دوره/17پژوهشنامه حقوق کیفری سال                                                                                                مهدی نارستانی   //188
Emami, Masoud. (2014). Comprehensive Commentary on the Islamic Penal Code: Qiṣāṣ of Body Organs. 

Qom: Encyclopedia of Islamic Jurisprudence Institute. [In Persian] 

Emami, Masoud. (2022). Comprehensive Commentary on the Islamic Penal Code: Diyāt (Vol. 1). Qom: 

Encyclopedia of Islamic Jurisprudence Institute. [In Persian] 

Fayyumi, Ahmad ibn Muhammad al-Muqri. (n.d.). Al-Miṣbāḥ al-Munīr fī Gharīb al-Sharḥ al-Kabīr. Qom: 

Dar al-Rida Publications. [In Arabic] 

Haʾiri al-Tabatabaei, Al-Sayyid ʿAli al-Haʾiri al-Tabatabaei. (1997). Riyāḍ al-Masāʾil (16 vols.). Qom: Al-

al-Bayt Institute. [In Arabic] 

Haji-Deh Abadi, Ahmad Haji-Deh. (2005). Fiqh Rules of Blood Money (Comparative Study among Islamic 

Schools). Tehran: Research Institute for Islamic Culture and Thought. [In Persian] 

Hakim, Sayyid Muhammad Saeed al-Tabatabaei. (2006). Contemporary Issues in Judicial Fiqh (Masāʾil 

Muʿāṣira fī Fiqh al-Qaḍāʾ). Najaf: Dar al-Hilal. [In Arabic] 

Hosseini RouhaniAl-Qomi, Sayyid Sadeq Hosseini Rouhani. (n.d.). Minhāj al-Ṣāliḥīn. Qom. [In Arabic] 

Ibn Manzur, Muhammad ibn Makram. (1993). Lisān al-ʿArab (15 vols.). Beirut: Dar al-Fikr wa Dar Sader. 

[In Arabic] 

Ibn-Faris, Ahmad ibn Zakariya. (1984). Muʿjam Maqāyīs al-Lughah (6 vols.). Qom: Islamic Propagation 

Office. [In Arabic] 

Jamaleyan, Ahmad, & Farzaneh, Yadollah. (2020). “Design and Fabrication of an Active Orthosis for 

Hemiparetic Patients with Limited Elbow and Finger Motion.” Mechanical Engineering Journal, 29(5), 54–

59. https://doi.org/10.30506/mmep.2020.121116.1803 [In Persian] 

Kashani, Haj Agha Reza Madani. (1988). Kitāb al-Diyāt. Qom: Islamic Seminary Teachers Association 

Publishing House. [In Arabic] 

Khonsari, Sayyid Ahmad ibn Yusuf. (1985). Jāmiʿ al-Madārik fī Sharḥ Mukhtaṣar al-Nāfiʿ (7 vols.). Qom: 

Esmaʿilian Institute. [In Arabic] 

Kulaini, Abu Jaʿfar Muhammad ibn Yaʿqub. (1987). Al-Kāfī (8 vols.). Tehran: Dar al-Kutub al-Islamiyya. 

[In Arabic] 

Lankarani, Mohammad Fazel Movahdi. (n.d.). Jame al-Mas'eel (Persian) (2 volumes). Qom: Amir Qalam 

Publications. [In Persian] 

Larī, Sayyid ʿAbd al-Husayn. (1997). Annotations on Riyāḍ al-Masāʾil (Al-Taʿlīqa ʿalā Riyāḍ al-Masāʾil) 

(2 vols.). Qom: Islamic Knowledge Foundation. [In Arabic] 

Makarem Shirazi, Naser. (2006). Al-Fatawa al-Jadida (3 vols.). Qom: Imam Ali ibn Abi Talib Seminary 

Press. [In Persian] 

Mansourabadi, Abbas, & Fathi, Mohammad Javad. (2025). “The Principle of Proportionality in Iranian 

Criminal Law.” Islamic Law Journal, 22(84), 29–60. https://doi.org/10.22034/ilaw.2024.2016263.3345 [In 

Persian] 

Marʿashi NajafiAl-Majlisi, Sayyid Shihab al-Din Marʿashi Najafi. (1994). Al-Qiṣāṣ ʿalā Ḍawʾ al-Qurʾān 

wa al-Sunnah (3 vols.). Qom: Ayatollah Marʿashi Najafi Library Press. [In Arabic]  

Sabzevari, Sayyid ʿAbd al-Aʿla. (1992). Muhadhdhab al-Aḥkām (30 vols.). Qom: Al-Manar Institute. [In 

Arabic] 

Sabzevari-Nejad, Hojjat. (2022). “The Position of the Principle of Proportionality between Crime and 

Punishment in Iranian and English Criminal Law.” Judicial Legal Perspectives Quarterly, 22(77), 133–164. 

[In Persian] 

Safī Golpayegani, Lotfollah. (1996). Jāmiʿ al-Aḥkām (2 vols.). Qom: Hazrat Masoumeh Publications. [In 

Arabic]  

Tabrizi, Jawad ibn ʿ Ali. (2005). Tanqīḥ Mabānī al-Aḥkām: Kitāb al-Qiṣāṣ. Qom: Dār al-Ṣiddīqa al-Shahīda. 

[In Arabic] 

Tabrizi, Jawad ibn ʿ Ali. (2007). Tanqīḥ Mabānī al-Aḥkām: Kitāb al-Diyāt. Qom: Dār al-Ṣiddīqa al-Shahīda. 

[In Arabic] 

Tusi, Abu Jaʿfar Muhammad ibn al-Hasan(a). (1987). Al-Khilāf (The Jurisprudential Disagreements) (6 

vols.). Qom: Islamic Seminary Teachers Association Publishing House. [In Arabic] 

https://doi.org/10.30506/mmep.2020.121116.1803
https://doi.org/10.22034/ilaw.2024.2016263.3345


   189 //             (34پیاپی ) /1405 ستانزم و  پاییز /2دوره/17پژوهشنامه حقوق کیفری سال                                                                                ...    دیه ایراد جنایات 

Tusi, Abu Jaʿfar Muhammad ibn al-Hasan(b). (1987). Tahdhīb al-Aḥkām (10 vols.). Tehran: Dar al-Kutub 

al-Islamiyya. [In Arabic] 

Zamani, Mahmoud. (2023). Comprehensive Commentary on the Islamic Penal Code: Blood Money 

(Amounts of Diya, Vol. 1). Qom: Encyclopedia of Islamic Jurisprudence Institute. [In Persian] 
 

 
 

 
 

 استناد به این مقاله: 
«،  ۱۳۹۲مصوب  یقانون مجازات اسلام ۵۶۴با نقد ماده  ینسب فلج شده بر عضو  ات یجنا رادیا هید(، » ۱۴۰۵) مهدی، ارستانین

 ۱۸۹ -۱۷۷، ص . ۳۴، پیاپی  ۱۷، دوره پژوهشنامه حقوق کیفری
Doi: 10.22124/jol.2026.31444.2646 

 

Copyright: 
Copyright for this article is transferred by the author(s) to the journal, with first 
publication rights granted to Criminal Law Research. This is an open-access article 
distributed under the terms and conditions of the Creative Commons Attribution 
License (https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/). 

 

 

https://doi.org/10.22124/jol.2026.31444.2646
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

