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 چکیده:  

 ینیبال یها، از شخخاخ جرایم نیارتکاب ا رای؛ زدارد یاژهیو تیاهم زیآمرنگیو ن زیآمخشخخونت میمرتکبان جرا  یشخخناسخختیشخخ  خخ

با هدف  . پژوهش حاضخر  تبیین نشخده اسخت  مندطور نظامبهدو گروه   نیا یتیشخ  خ  یهاحال، تفاوت نیمجرمان اسخت. با ا  یخطرناک

 91زندانی ) 177روی   ،یاسخهیمقا-یعلّ کردیبا رو یفیالعه توصخمط نی. اانجام شخد  دو گروه نیا  یتیشخ  خ  یهایژگیو یقیتطببررسخی 

عاملی شخخ  خخیت نئو ها با پرسخخشخخنامه پن آمیز( در زندان تبریز اجرا شخخد. دادهمرتکب جرم نیرنگ 86آمیز و  مرتکب جرم خشخخونت

رنجوری« در مرتکبان جرایم داد »روان ها نشخانیافتهگرداوری و با تحلیل واریانس چندمتغیره و رگرسخیون لجسختیت تحلیل شخدند.  

پذیری« در گرایی«، »گشخودگی به تجربه« و »تواف شخناسخی«، »برونطور معناداری بالاتر اسخت؛ درحالیکه »وظیفهز بهآمیخشخونت

شخخخنخاسخخخی« توان  رنجوری« و »وظیفخههخای »روان( همچنین مؤلفخهp<0.05آمیز میخانگین بخالاتری داشخخختنخد )مرتکبخان جرایم نیرنخگ

های شخ  خیتی متمایز در این دو گروه و ها بیانگر وجود پروفایلدادند. این یافتهدرصخد نشخان    3/72بینی نوع جرم را با دقت  پیش
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 مقدمه 

  یشخناسخمؤثر بر کنشخگر آن دارد. از منظر روان  یرونیو ب  یدر تاروپود عوامل درون  شخهیاسخت که ر یو چندوجه  دهیچیپ   یادهیجرم، پد

که اگر   یاگونه. بهکندیم  فایا یفرد به بزهکار شیدر گرا کنندهنییتع  ینقشخ  ،یعامل درون  نیدارتریعنوان پابه  ت«،ی»شخ  خ  ،ییجنا

رو در مبارزه با    نیرخ ن واهد داد از ا یجرم  ،مسخاعد یطیمح طیدر صخورت شخرا  یمسختعد ارتکاب جرم نباشخد، حت فردی تیشخ  خ

 .دیغفلت ورز نیمجرم یتیش    یهایژگیاز توجه به و  دینبا  یکاربزه

 یهاشخاخ   عنوانبه  تواندیاسخت که م یخاصخ  یتیشخ  خ  یهایژگیو  ۀدهنداغلب نشخان  آمیزآمیز و خشخونتجرایم نیرنگ   ارتکاب

ن این جرایم، ضخرورت  ارو شخناخت شخ  خیت مرتکباز این و تکرار جرم در نظر گرفته شخود. رپرخط  یرفتارها  یبرا  کنندهینیبشیپ 

عنوان نمادی از رفتار مجرمانۀ خطرناک در ای، بهدلیل حسخاسخیت افکار عمومی و پوشخش گسختردۀ رسخانهآمیز بهدارد. جرایم خشخونت

آمیز خود، کمتر مورد توجه عموم مردم و به تأسخی آن  دلیل ماهیت غیرخشخونتجرایم فریبکارانه، بهشخوند.  اذهان عمومی شخناخته می

مراتخب تواننخد بخهانخد. بخا این حخال، در ارزیخابی حخالخت خطرنخاک، جرایم فریبکخارانخه میهخای حخاکم قرار گرفتخهکمتر مورد توجخه نظخام

سخفید اسخت که ماهیت جرایم ارتکابی ن یقهاترین حالت مربوط به مجرماکآمیز باشخند؛ چه اینکه خطرنتر از جرایم خشخونتخطرناک

بنابراین، در بررسخخی و تحلیل رفتارهای پرخطر   )..Babaei, 2024: 122 & 134)خدعه و نیرنگ اسخخت  ایشخخان، عمدتام مبتنی بر  

 ای مبذول شود. آمیز، به جرایم فریبکارانه نیز توجه ویژهمجرمانه، لازم است که علاوه بر جرایم خشونت

 جرایم مجرمان  شخخخ  خخخیتی  پروفایل ترسخخخیم در  ،«پذیریانطباق »  و  «جنایی  ظرفیت»  ویژهبه خطرناک،  حالت هایمؤلفه بررسخخخی

  «خودبینی »  مؤلفه  با  عمدتام  دارند،  بالاتری  اجتماعی  پذیریانطباق  که  تزویرمحور  مجرمان. اسخخخت مؤثر  تزویرمحور  و  محورخشخخخونت

  بینی پیش  را  فریبکاری و  سخفیدییقه جرایم ارتکاب اسخت، همراه  اسختحقاق   حس و  خودشخیفتگی  با  که  ویژگی این  شخوند؛می  شخناخته

  سخه  بیشختر  تر،پایین پذیریانطباق  با محورخشخونت مجرمان  مقابل، در(. Blickle et al., 2006: 1; Babaei, 2024: 94)  کندمی

 ارتباط  همدلی فقدان  و تکانشخخگری پریشخخی،روان  با  هاویژگی این.  دهندمی بروز را  عاطفی  تفاوتیبی  و  پرخاشخخگری  ناپایداری، مؤلفه

 .(Lin, 2024: 49; Santos et al, 2020: 1) هستند آمیزخشونت رفتارهای ساززمینه و داشته

 پیشخخگیرانه از جرایم ارتکابی ایشخخان را به  هایسخخیاسخخت و  درمانی-اصخخلاحی  هایبرنامه  تدوین م اطرات بالقوۀ مجرمان مورد بحث،

  مرتکبین  شخخ  خخیتی  هایویژگی بر مبتنی  هابرنامه این هرچه. تبدیل کرده اسخخت کیفری عدالت  نظام  در ناپذیراجتناب  ضخخرورتی

 در که  باشخد  گروه  دو  شخ  خیتی  هایتفاوت  بیانگر  تواندمی  ارتکابی جرایم نوع در  تمایز. داشخت خواهند  بیشختری  اثرب شخی  باشخند،

  لذا، . کرد  خواهد  جلوگیری  منابع محدود  هدررفت  از  و  کندمی مشخخ   را پیشخخگیرانه و  اصخخلاحی  هایبرنامه مسخخیر  تأیید،  صخخورت

 .پردازدمی مجرمان از  گروه  دو این ش  یتی  هایویژگی تطبیقی بررسی  به حاضر  پژوهش

 جنایی شخناسخیروان در  سخنجی،روان  بالای  اسختانداردهای دلیلبه(  NEO) بزرگ  عامل پن   آزمون  شخ  خیت، هایآزمون  میان در   

  گشخودگی  پذیری،تواف   گرایی،برون  رنجوری،روان)  شخ  خیت اصخلی  عامل پن   شخناسخایی بر که آزمون، یافته اسخت. این ایویژه اهمیت

رفته و مبنایی برای    کار به مجرمان  شخ  خیتی  هایویژگی بررسخی پژوهش نیز برای این  در دارد، تمرکز( شخناسخیوظیفه و تجربه به

هایی با  چه تفاوت  NEOهای شخ  خیتی  آمیز از لحاظ مؤلفهآمیز و نیرنگطرح این پرسخش شخده اسخت که مرتکبان جرایم خشخونت

 ع جرم باشد؟  کنندۀ نوبینیتواند عامل پیشیکدیگر دارند؟ همچنین از بین این پن  ویژگی ش  یتی، کدام ویژگی می

زیرا  ؛  دهدیرا نشخان م  نهیزم  نیموجود در ا  یهاشخکاف  یمجرمان، به خوب یتیشخ  خ  یهایژگیو  رامونیها پ پژوهش  اتیبر ادب یمرور

 هایدسخته  یا غیرمجرم افراد  با آنها مقایسخه  و مجرمان  میان در  شخ  خیتی  عامل پن   هایویژگی بررسخی به  عمدتام  پیشخین  مطالعات (1

  رنجوریروان  بخا  همراه  گرایی پخایینوجخدان  و  پخذیریتواف (  2024)  1فخاریینگتون  و جولیف  نمونخه،  برای.  انخدپرداختخه  بزهکخاران  از  خخا 

 کخه  انخدکرده  گزارش(  1403)  خواجوی ف رداود  و  نخاریدانش  همچنین.  انخدکرده  معرفی  جرم  ارتکخاب  در  مهم  عوامخل  از  را  بخالا

  همکاران  و  موسخوی  علاوه،به.دارد مثبت  ایرابطه  شخ  خیتی  ابعاد سخایر  با  و معکوس  ایرابطه گراییبرون و  رنجوریروان  با خودکنترلی

 
1 Jolliffe & Farrington. 
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  عادی  افراد و  زندانیان بین رنجوری و گشخخودگی به تجربه(شخخ  خخیتی )به جز روان  هایویژگی اغلب در را معناداری  تفاوت( 1397)

 .  اندکرده  مشاهده

 کردیرو  تیخخخا  متمرکز بوده و فخاقخد    میمجرمخان، اغلخب بر مرتکبخان جرا  یتیشخخخ  خخخ  یهخایژگیو  رامونیمطخالعخات موجود پ   (2

  ی هابه تفاوت  زمانهم  جامع، مسخختلزم توجه یو اصخخلاح یریشخخگیپ   یهابرنامه یاسخخت که طراح  یدر حال  نیهسخختند. ا یاسخخهیمقا

 به مطالعه  چندین ،(آمیزنیرنگ جرایم)  سخازمانی  و  مالی جرایم ۀحوز دربه هر حال،   م تلف مجرمان اسخت.  یهاگروه انیم  یتیشخ  خ

کاهش   پذیری را درتواف   و گرایینقش اسخاسخی وجدان (2017)  1ماریکان و  عبدالله .اندپرداخته  بزهکاران شخ  خیتی عوامل بررسخی

شخناسخی و تمایل به ارتکاب جرایم به این نتیجه رسخید که بین سخازگاری و وظیفه نیز( 2014) 2ترنر.  اندکرده  برجسخته  مالی انحرافات

پخایین،    خودکنترلی  جویی،لخذت  مخاننخد  هخاییویژگی(  2006)  3همکخاران  و  بلیکخل  سخخخفیخدی رابطخه معنخادار وجود دارد. در مقخابخل،یقخه

( 2013) 4خان  و  سخودها  سخاکار این، بر  علاوه.  اندکرده گزارش سخفیدیقه مجرمان میان  در  را  بالا  شخناسخیوظیفه  و  خودشخیفتگی بالا

 .  اندکرده  معرفی خ وصی و  دولتی هایب ش در سازمانی انحرافات  عنوان همبسته اصلیبه را رنجوریروان

  برای. اسخت ارتباط در  خاصخی  شخ  خیتی  الگوهای  با  آمیزخشخونت  جرم نوع  که  اندداده نشخان  آمیزخشخونت جرایم  با مرتبط  مطالعات

از جمله قتل و سخرقت   آمیزخشخونت جرایم  انواع مرتکبان  شخ  خیتی  هایویژگی  در  را  هاییتفاوت(  2013)  5همکاران  و  موسخاکو  مثال،

 جنسخخخی   تجاوز مرتکبان  میان در  را  گراییبرون و گراییوجدان  پذیری،تواف  میزان  کاهش  نیز( 2010) 6لانگ  و ولر.  اندکرده  گزارش

  را  خانوادگی روابط کیفیت  با  آزاریکودک  و  رنجوریروان  بین منفی رابطه( 1397) یوسخفی  و  زادهشخماعی  همچنین.  اندکرده  مشخاهده

 (2016) 7همکاران  و  اولوا  نمونه،  برای. اندپرداخته زوجی  و نزدیت روابط  در  خشخونت به  مطالعاتی  فوق، موارد بر  علاوه.  اندداده نشخان

شخوند.  رنجوری سخه عامل خطر مهم مرتبط با خشخونت شخریت جنسخی شخناخته میگرایی و رواننشخان داد گشخودگی به تجربه، برون

های پرخاشخگری شخریت  کنندهبینیترین پیشقوی  عنوانرنجوری و سخازگاری بهروان  نیز (2008)  8سخاوودینو  و  براسخاس مطالعه هاینز

 ویژه برای زنان هستند.  جنسی به

 نیب زیو تما نامجرم  یتیشخ  خ  یهایژگیدر خ خو  و  یمطالعات  یهاافتهی  های شخ  خیت جنایی و حالت خطرناک،به مؤلفه  با توجه

 جرایم نامرتکب به نسخبت  آمیزخشخونت جرایم نامرتکب ،ن سخت دو فرض اسخاسخی داردپژوهش حاضخر   ر،یبر زور و تزو یمبتن میجرا

  ،  دوماسخخت.  تبیین  قابل  هیجان کنترل تکانه و در ضخخعف  و جرایم این  هیجانی  ماهیت  با که دارند  بالاتری  رنجوریروان آمیز،نیرنگ

  ها یژگیو نیها از ادارند و آن  یبالاتر ازیامت  یشخخناسخخفهیبه تجربه و وظ  یگشخخودگ ،یریپذتواف   ،ییگرادر برون زیآمرنگیمجرمان ن

   .برندیبهره م  انیقربان بیجلب اعتماد و فر یبرا عنوان ابزاریبه

  یبرا   انجام شد.  یاسهیمقا-یروش علّ یریکارگبا به یدانیپژوهش م نی، ااتیفرض ییآزمایو راست  اهبه پرسش  ییپاس گو  یدر راستا

، های اصخلیؤلفهابتدا م ،ینظر  یدر ف خل مبان؛ لذا اسختفاده شخد  9IMRADو اسختاندارد  یالمللنیب  یسخاختار پژوهش، از الگو میتنظ

پس  د.  انشده نییتب  تیش    یعاملاسخاس مدل پن   رآن ب  ۀگانو ابعاد پن  تیو سخسس شخ  خ ز،یآمرنگیو ن  زیآمخشخونت میجرا  یعنی

قرار گرفته و  لیو تحل  هیمورد تجز  یتحق  یهاافتهی  ،یبعد  یهاو در ب ش  شخده اسخت  انیب لیپژوهش به تف خ یشخناسخاز آن، روش

 اراوه شده است.  یینها   ینتا  ت،یدر نها
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 . مبانی نظری 1

 آمیز آمیز و جرایم نیرنگ. جرایم خشونت1.1

جرایم به دو  که براسخاس آن  ها بر اسخاس ابزار اصخلی ارتکاب اسختهای بنیادین برای فهم ماهیت جرایم، تفکیت آنارچوبهیکی از چ

 د،های کیفری سخنتی و مدرن جای دارمرکزی نظام ۀشخوند. این دوگانه، که در هسختآمیز تقسخیم میآمیز و نیرنگکلی خشخونت ۀدسخت

 ,Gassin)  کند.های ذهنی مانند هوش و تدبیر ایجاد میگیری از زور فیزیکی و سخخوساسخختفاده از تواناییتمایزی اسخخاسخخی میان بهره

شخخوند. این آمیز با اِعمال قدرت جسخخمانی تعریف میآمیز با فریبکاری و جرایم خشخخونتاز این منظر، جرایم نیرنگ  (66-92 :1999

ها مانند سخخارقان مسخخل  به شخخود؛ جایی که برخی گروهیافته نیز مشخخاهده میتنها در جرایم خرد، بلکه در جرایم سخخازمانتفکیت نه

 ,Najafi Abirandabadi)  .ری پیچیده، بر نیرنگ تکیه دارندهای کلاهبرداشخبکه  شخوند و برخی دیگر مانندخشخونت متوسخل می

دهد؛ جرایمی مانند  با این حال، باید توجه داشخخخت که این دوگانه تمخام طیف رفتارهای مجرمانه را پوشخخخش نمی  (28&25 :2006

دهند  گیرند و نشخان میارچوب قرار نمیهاین چلزومام در   نظیر زنا  یا برخی جرایم اخلاقی  ، شخرب مشخروبات الکلیم خرف مواد م در

 دانست.  انگاریتنها ملاک جرم توانرا نمی  که خشونت و نیرنگ،

دلیل آمیز بهتری بیان کرد. جرایم خشخونتبه شخکل ملموس  ،شخناسخیگیری از ادبیات جرمتوان با وامبندی بنیادین را میاین تقسخیم

های ذهنی و فسخفر مغز، »جرایم  گیری از تواناییبهره دلیلبهلسخیمی« و جرایم فریبکارانه اتکای بیشختر بر قدرت جسخمانی، »جرایم ک

پذیری فیزیکی دهد که جرایم کلسخیمی، که نیازمند انرژی و ریسختاند. این اسختعاره به شخکل گویاتری نشخان میفسخفری« نامیده شخده

در مقابل، با افزایش سخن و کاهش تمایل به ریسخت، مجرمان به   ترند.هسختند، عمدتام در سخنین جوانی )هجده تا سخی سخالگی( شخایع

ی خود، مرتکب یابند و با تکیه بر هوش و جایگاه اجتماع گری و کسخخب سخخود با کمترین هزینه کیفری گرایش میسخخمت محاسخخبه

 .(Najafi Abirandabadi, 2003: 33&98)د  شونجرایم فسفری می

توسخخط اغلب شخخود. جرایم خیابانی که آشخخکار می  ی«سخخفیدیقه»و    «آبییقه»تفکیت جرای  ویژه در کارایی تحلیلی این اسخختعاره به

سخوی دیگر، ماهیت جرایم  از  .شخود، م خداق بارز جرایم کلسخیمی اسختها و با تکیه بر نیروی عضخلانی و خشخونت انجام میآبییقه

وقعیت اجتماعی اسخخت. با این حال، مرز میان این دو محور و مبتنی بر سخخوساسخختفاده از نبوم و مسخخفیدی عمدتام فسخخفری، تقلبیقه

آورند. این دسخته از  سخفید گاهی برای پنهان کردن جرایم فسخفری خود، به خشخونت ابزاری روی میهمیشخه شخفاف نیسخت. مجرمان یقه

هسختند، اما زیربنای اند، ماهیتی تلفیقی دارند؛ اگرچه با خشخونت )کلسخیمی( همراه سخرخی« شخهرت یافتهجرایم که به »جرایم یقه

 :Darabi, 2019). گری )فسخفری( برای جلوگیری از افشخاشخدن اسختآمیز، بلکه همان فریبکاری و حیلهها نه تمایلات خشخونتآن

17; Mirkhahili, 2023: 148-150; Rayejian Asli, 2022: 466) 

سخفیدی و جرایم کلسخیمی را معادل  انگاری اسخت اگر جرایم فسخفری را معادل قطعی جرایم یقهظاهری، سخاده  با وجود این انطباق 

  از یت سخخوپوشخخانی ناق  اسخخت. رسخخد رابطه میان این مفاهیم، نه از نوع تسخخاوی، بلکه نوعی همآبی بدانیم. به نظر میجرایم یقه

شوند که این امر، اطلاق عنوان »فسفری«  سرخی مرتکب خشونت نیز میسفید در قالب جرایم یقهههمانطور که ذکر شد، مجرمان یق

از سخخویی  (.Mousavi Mojab, 2004: 68; Yaghoubi et al., 2015: 215)  دهدها را محل مناقشخخه قرار میبه تمام اعمال آن

غ ب عناوین دولتی و تدلیس در   خیانت در امانت، ،ساده، جعل هایآمیز مانند کلاهبرداری، بسیاری از جرایم فسفری و نیرنگدیگر

های  بنابراین، چارچوب »کلسخیمی/فسخفری« ابزاری مفید برای تحلیل گرایش. شخوندسخفید انجام نمیلزومام توسخط مجرمان یقه ازدواج

 استثنا در نظر گرفت.  بندی مطل  و بدونیت طبقه عنوانبههای م تلف مجرمان است، اما نباید آن را غالب در دسته

 

 . شخصیت2.1

  طول در  شخود کهمی اطلاق   ها،شخناخت  و  عواطف جمله از  شخ  خی،  درونی  هایفرایند  و  پایدار  نسخبتام رفتاری الگوهای به «»شخ  خیت

 در کنندهتعیین  عاملیعنوان به  توانندمی و  دهندمی شکل را خود و محیط  با  فرد  تعامل  و  واکنش نحوه م تلف،  هایموقعیت  و زمان

  برای  شخ  خیت  مفهوم از (Pourkhosravani & Naeimi, 2020: 104). شخوند گرفته نظر  در افراد رفتاری  هایتفاوت  و تشخابهات
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  طری  از که  فرد، احسخخاسخخات و  ذهنی هایعبارتی نگرشبه.  شخخودمی اسخختفاده  ها و شخخرایط معینموقعیت در  فرد رفتار  بینیپیش

 Najafi)  .کنندمی کمت او واکنشخخی  هایگرایش و  تمایلات شخخناخت در  ما به  هسخختند، بررسخخی  قابل  روانشخخناختی هایآزمون

Abirandabadi & Hashem Beyki, 2022: 96). 

  شخخ  خخیت به را  قضخخایی  مقام توجه( 513 و 250  مواد)  کیفری دادرسخخی آیین  قانون  و( 64  و  60 مواد) اسخخلامی مجازات  قانون

 اسخخاس بر  زندانیان  بندیطبقه  ها،زندان  سخخازمان نامهآیین 330  ماده  طب  (Mirkhahili, 2023: 67).  اندکرده  معطوف کارانبزه

  محور،شخ  خیت  بندیطبقه به الزام  عدم وجود  با.  گیردمی  صخورت «امکان حد  تا» محکومیت، میزان و شخ  خیت جرم، نوع  سخابقه،

 تکمیل  طری  از  زندانیان  شخ  خیت و جرم  منشخأ  بر مبتنی  زندانیان  بندیطبقه طرح  اجرای و بازطراحی» ،1403  قضخایی تحول سخند

ها به مراکز سخساری اجرای آزمونبرخط و برون  شخناسخیشخ  خیت  هایآزمون  و شخ  خیت تشخ ی  نوین  هایفناوری شخ  خیت،  پرونده

 :Document of Transformation and Excellence of the Judiciary, 2024)  اسخخت  داده قرار  تأکید مورد تأیید« را مورد

 .است زندان  درمانی-اصلاحی  کارکرد در ش  یت نقش به نسبت  قضایی  دستگاه  آگاهی از  ناشی تحول این.  (63

عبارت دیگر سخنجی تحق  هدف مذکور، ن سختین گام آن اسخت که ابزار تأمین این هدف مورد ارزیابی قرار گیرد؛ بهدر راسختای امکان

بندی شخود و ابزار شخناختی کنونی، امکان چه دسختهباید مشخ   شخود در حال حاضخر شخ  خیت زندانیان با چه ابزاری سخنجیده می

 معتمد  شخناسروان شخ  خیت،  پرونده تکمیل  منظورآورد. در حال حاضخر بهها فراهم میندانمبتنی بر شخ  خیت را برای سخازمان ز

 ریزیبرنامه گیری،ت خمیم )در  انرژی سخط   و  وخوخل   شخامل مددجو  خلقی  هایباید ویژگی اجتماعی ابتدا  مددکار  یا  قانونی  پزشخکی

 خودکشخی،  )افکار  شخامل فرد  افکار  ، محتوای(لامسخه  یا  بینایی یی،شخنوا  هایتوهم نظیر) او ادراکی تجربیات همچنین امور( و انجام  و

م خخاحبه  و  پرسخخش طری  از  عملی را–فکری وسخخواس نیز و  اجتنابی(  رفتارهای و  اجتماعی هراس  جمله از)  هاهراس  انواع  ها،هذیان

 پرخاشخگرانه  هایگرایش  و  گردانروان  یا م در مواد  سخوسِم خرف خ خو  در  همچنین  شخناس/ مددکارروان  مورد کاوش قرار دهد.

 دعوا،)  فیزیکی  خشخونت  ،(کلامی درگیری  فحاشخی،) دیگران اذیت  و  آزار  شخامل  اسخت ممکن  هاگرایش این  کند؛باید اظهارنظر   مددجو

 صخفات آن،  از  پس.  باشخد خود به  آسخیب سخابقه  و  ضخداجتماعی  هایگروه در  حضخور  ،(چاقو  مانند) وسخایل خطرناک  با  تهدید نزاع(،

 سخخساسخخگزاری، امیدواری،  نظم،  شخخ  خخیتی،  ثبات بودن،  اعتماد  قابل  بینی،واقع  آرامش،  مهربانی،  مانند  مددجو  مسخخاعد شخخ  خخیتی

 سازگاری در  اختلال و  خودآزاری زدگی،خجالت انزواطلبی، نظیر  نامساعد صفات  همچنین. شودمی ارزیابی  پذیریانعطاف و پرتحرکی

 محیطی،  و فردی  بهداشخت رعایت  نظمی،بی بودن، وسخواسخی  فریبکاری، پرخاشخگری،  شخامل  فرد گوناگون  رفتارهای.  گرددمی بررسخی

 آن، بر  علاوه.  شخودمی سخنجیده نیز  اجتماعی حقوق   رعایت و دیگران به  کمت  رازداری،  مطالعه، به  تمایل آراسختگی،  اجتماعی،  نظم

  یا  پرحرفی) کردن صخخخحبت  میزان  اشخخختهایی(،خوردن )پرخوری، بی اختلالات  ،(خوابیکم  یا پرخوابی)  خواب اختلالات  هاینشخخخانه

  پایان،  در.  گیرندمی  قرار  بررسخخی مورد نیز( کردنگریه قراری،بی اضخخطراب،  افسخخردگی،) خلقی اختلالات  و  پرتیحواس  ،(حرفیکم

  آن اختلال، وجود  صخورت در  و  دهدمی  اراوه  شخ  خیت اختلالات وجود  عدم  یا وجود  خ خو   در  را خود  نهایی تشخ ی   شخناسروان

  از  یکی  شخخخامل  تواندمی کند کهمی  مشخخخ   را احتمالی اختلال دقی  نوع  و  کرده تعیین C  یا  A،  B هایبندیطبقه اسخخخاس بر را

 مرضی،ترس  اجباری،-وسواسی  فراگیر،  اضطراب ای،تجزیه  جسمی،شبه اسکیزوفرنی،  دوقطبی،  افسردگی،  اختلال:  باشد  زیر اختلالات

 .مواد  با مرتبط اختلالات و تنیروان  تکانه، کنترل جنسی، حاد، استرس ضربه، از پس استرس  زدگی،وحشت

 اما  شخوند،می بندیطبقه C  یا  A،  B  گروه سخه در شخ  خیت  اختلال  دارای  زندانیان که  دهدمی  نشخان  شخ  خیت  پرونده  محتوای

 نوین  هایپژوهش  درحالیکه.  اسخت  نشخده  بینیپیش  خاصخی شخناسخیروان  آزمون اسخاس بر شخ  خیت  اختلال  بدون زندانیان بندیطبقه

  ش  یت  از دارد  احتمال دیگران اندازه به کاربزه  فرد و هستند  عادی و  نرمال  هایش  یت دارای  بزهکاران از  بسیاری  دهدمی نشان

  شخ  خیت  ترعلمی  تشخ ی  برای (Rostami Tabrizi, 2014: 88-89).  باشخد  شخ  خیت اختلالات  دارای  یا  باشخد  برخوردار  نرمال

  کارآمدتر   شخ  خیت  پرونده  هایشخاخ   و  هاجدول جایبه شخ  خیت  هایآزمون از اسختفاده شخ  خیت، اختلال به غیرمبتلا بزهکاران

 گردد. از اینرو سخندمی تشخ ی خی  خطاهای  و شخ  خی هایسخلیقه  اعمال  مانع هااین آزمون طری  از  شخ  خیت اسخت. زیرا سخنجش

 . است  کرده  تأکید هاآزمون این به توجه ضرورت بر نیز  قضایی تحول
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 بر. اسخت  شخده  بینیپیش 1398 م خوب شخ  خیت  پرونده تشخکیل دسختورالعمل در  شخناختیروان هایآزمون  انجام حاضخر،  حال در

  پزشخکی،روان  هایآزمایش بر  علاوه «لزوم  صخورت در»  تواندمی  اجتماعی  مددکاری  واحد  این دسختورالعمل 9  ماده  «پ»  بند اسخاس

 نیز معتمد پزشخت  این مقرره قانونی، 13  ماده  1 تب خره  طب  همچنین،.  کند اقدام  متهم از  شخناختیروان هایآزمون اخذ به نسخبت

 .نماید منعکس خود گزارش در را آن لزوم یا نموده درخواست را هاآزمون این انجام ضرورت، تش ی  صورت در  تواندمی
 

 عاملی شخصیت. مدل پنج3.1

های فردی تواف  علمی قابل توجهی حاصخل شخده اسخت که بسخیاری از تفاوت  و بررسخی در زمینه ابعاد شخ  خیت، ها بحثپس از سخال

(، شخ  خیت  1992) 2کریتبیین نمود. این مدل، اراوه شخده توسخط کاسختا و مت  1شخ  خیت  عاملیپن توان با مدل  در شخ  خیت را می

کند که هر کدام  تعریف می 7شخناسخیوظیفه  و 6پذیریتواف  5تجربه، به  گشخودگی  4گرایی،برون  3رنجوری،روانرا در پن  بعد اصخلی 

عنوان  های م تلف سنی و فرهنگی تأیید شده و بهدر مطالعات متعددی بر روی گروهمذکور تر هستند. مدل  های جزویشامل ویژگی

 نیا تیمز نیتر(. مهم(Teruel & Bello, 2013: 1-4شخخود های شخخ  خخیت شخخناخته مییکی از پرکاربردترین و معتبرترین مدل

. پن  عامل  آوردیمطالعات م تلف را فراهم م   ینتا سخهیمحققان اسخت که امکان مقا  یزبان مشخترک برا تیآن در اراوه   ییمدل، توانا

گذاشخته و نحوه   ریها، اهداف، روابط و خودپنداره تأثهسختند که بر نگرش یسختیز  نیادیبن  یهاشیدهنده گرامدل، نشخان  نیا یاصخل

اسخخت، بلکه  یفیسخخاختار توصخخ تیمدل نه تنها   نیا  ن،ی(. بنابراMosaku et al., 2013: 10)  دهندیرا شخخکل م طیتعامل ما با مح

. در آوردیم تلف فراهم م  یهادر بافت یبر عملکرد فرد  رگذاریتأث  یو سخازوکارها یرفتار یهاشخهیدر مورد ر  یارزشخمند  یهانشیب

  .گردندیم نییو تب فیپن  عامل تعر نیادامه، ا

 

 رنجوری. روان1.3.1

سخنجد. افرادی که در این عواطف منفی می بۀثباتی و تمایل به تجراین بُعد، اسخاسخام میزان ثبات و پایداری هیجانی فرد را در برابر بی

 ,Elliott)پذیری و نوسخانات خلقی هسختند  احسخاسخاتی چون اضخطراب، غم، تحریت ۀکنند، مسختعد تجربطیف نمره بالایی کسخب می

 ن فردی،شخکنی، تعارضخات بیقانون  ، بزهکارانه رفتارهای  های ضخداجتماعی،تواند در قالب نگرشثباتی عاطفی میاین بی  (274 :2010

در واقع،   (Samavatyan et al., 2011: 40)بروز یابد    و ع خبانیت خ خومت های مردانه،آمیز بر ویژگیمسخئولیتی، تأکید اغراق بی

کنند که این امر از طری  وابسختگی و پذیری میسخازی خشخم، اغلب احسخاس ناامنی و آسخیبحسخاسخیت بالا و درونی دلیلبهاین افراد 

در مقابل، افرادی که در نقطه مقابل این طیف قرار دارند، عمومام  .(Turner, 2014: 13)شخود  تأثیرپذیری آسخان از دیگران ظاهر می

 ند.آرام، خونسرد و از نظر هیجانی باثبات هست

 

  گرایی. برون2.3.1

  ،ی گرا، پرانرژ. افراد برونشخخودیمربوط م  یو تعاملات اجتماع   رونیب  یایفرد به سخخمت دن  یروان  یانرژ  یریگبه جهت ییگرابُعد برون

 :Elliott, 2013)  برندیلذت م  یگروه  یهاتیهسخخختند و از بودن در مرکز توجه و شخخخرکت در فعال طلبجانیقاطع و ه  ،یاجتماع 

273; Samavatyan et al., 2011: 40). و برانگی تگی  خونگرم و در ابراز احسخاسخات خود راحت هسختند ن،یبها عمومام خوشآن

  یدر سو   .کنندیاستفاده م گرانینفوذ بر د  یهااهدافشان از روش شبردیپ   یبرا  یگاه جنسی و تحریت را نیز دوست دارند. همچنین

 
1 Big Five. 

2 Costa and McCrae. 

3 Neuroticism. 

4 Extraversion . 
5 Openness to Experience. 

6 Agreeableness. 

7 Conscientiousness. 
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   ی خود ترج  یانرژ  یابیخبخاز  یبرا  اخلوت ر  یهخاطیگرا قرار دارنخد کخه محتخاط، آرام و مسخخختقخل بوده و محافراد درون  ف،یط  نیا  گرید

 .(Hariri Pirahrat et al., 2024: 3; Turner, 2014: 10)  دهندیم

 

  گشودگی به تجربه.  3.3.1  

  یی بالا  یکه گشخودگ ی. افراددهدیرا نشخان م  یفکر یو کنجکاو  رمتعارفیغ   یهادهینو، ا اتیاسختقبال فرد از تجرب  زانیم  ،یژگیو نیا

لذت   دیجد  یهاو چالش  یریادگیگسخترده هسختند و از    یو علا  تیخلاق  ،یشخناسخییبایفعال، حس ز لیت   یبه تجربه دارند، دارا

از آنکه به هوش مرتبط   شیبُعد ب نیا .(Elliott, 2010: 274; Samavatyan et al., 2011: 40; Turner, 2014: 13)  برندیم

 :Hariri Pirahrat et al., 2024)و اسختقلال در قضخاوت اشخاره دارد   دیفعالانه تجارب جد  یجسختجو یبرافرد   یذات  لیباشخد، به تما

 تر هستند.  رند و عمدتام مطیعاد  لیثابت تما یهانیها و روتآشنا، سنت اتیبه تجرب  ن،ییپا یدر مقابل، افراد با گشودگ  .(3

 

 پذیری )سازگاری(. توافق4.3.1

بالا، عمومام    یریپذ. افراد با تواف کنخدیرا منعکس م گرانیو حفظ روابط مثبخت با د  یهمخدل ،یفرد به همکخار  شیگرا  ،یریپذبُعخد تواف 

. (Elliott, 2010: 273)  کنندیتلاش م  یدر روابط اجتماع   یحفظ هماهنگ  یدوسخت و قابل اعتماد هسختند و برامهربان، دلسخوز، نوع

  ی ژگیو نیداشخته باشخند. ا  نانهیخودمحور و بدب  ،یرقابت  یکردیدارند، ممکن اسخت رو  ینیینمره پا فیط نیدر ا هک یدر مقابل، افراد

که امور طب     یزمان ژهیوبروز کند، به  یسخخنگدل  یو حت  یکاربیفر گران،ید  یازهایبه ن  ییاعتنایب ،ییجوزهیبه صخخورت سخخت  تواندیم

 .(Hariri Pirahrat et al., 2024: 3; Turner, 2014: 10)  رودینم  شیها پ آن لیم

 

 گرایی(شناسی )وجدان. وظیفه5.3.1

های فرد در راسخختای  شخخود، به میزان سخخازماندهی، پشخختکار و کنترل تکانهگرایی نیز یاد میاین بُعد که گاهی از آن با عنوان وجدان

پایبند به اصخول    طلب،جاه، کوشقابل اعتماد، سخ تشخناس، هدفمند، وقتشخناس، منظم،  دسختیابی به اهداف اشخاره دارد. افراد وظیفه

کنخد تخا  هخا کمخت می(. این ویژگی بخه آن Turner, 2014: 11؛Elliott, 2010: 273هسخخختنخد و انگیزه بخالایی برای موفقیخت دارنخد )

شخود. های شخغلی و تح خیلی منجر میبه موفقیتاغلب های آنی خود را مهار کرده و بر وظایف خود متمرکز بمانند، که این امر انگیزه

و در پیگیری امور  توجه به زمان ، بیانگارهدف، نامنظم، سخخهلشخخناسخخی پایین، ممکن اسخخت بیدر سخخوی دیگر طیف، افراد با وظیفه

 ;Hariri Pirahrat et al., 2024: 3) اسخخت مرتبط تح خخیلی  و  شخخغلی موفقیت  با گراییوجدان  رو، این  ازانضخخباط باشخخند  بی

Samavatyan et al., 2011: 40). 

دهنده الگوهای پایدار فکری، احسخاسخی و رفتاری کنند که نشخانمجموع، این پن  بُعد یت پروفایل شخ  خیتی جامع را ترسخیم میدر 

ویژه های رفتاری او، بهبینی گرایشها، ابزار مفهومی قدرتمندی برای فهم و پیشفرد اسخخت. تحلیل جایگاه هر فرد بر روی این طیف

 آورد.ژوهش، فراهم میدر زمینه مورد مطالعه این پ 

 

 . روش پژوهش 2

 نامرتکب) افراد از  گروه دو  میان  شخ  خیتی  هایتفاوت روش، این در. اسخت  ایمقایسخه-یعلّ نوع  از  و  توصخیفی-کمی  پژوهش این روش

 این  دیگر، عبارت به.  گیردمی قرار بررسی مورد آماری و  کمی ابزارهای  از استفاده  با( فریبکارانه جرایم نامرتکب  و  آمیزخشونت جرایم

 هاآن ارتباط  و  هاتفاوت احتمالی  علل تبیین به  مسختقل،  گروه دو  در شخ  خیتی  هایویژگی  مقایسخه طری  از  تا  کندمی  تلاش  پژوهش

 .بسردازد  ارتکابی جرم نوع  با

  روش  بخا.  دادنخد  تشخخخکیخل  تبریز  زنخدان  در  آمیزنیرنخگ  یخا آمیزخشخخخونخت  جرایم  بخه  محکوم  زنخدانیخان  کلیخۀ  را  مطخالعخه  این  آمخاری  جخامعخه

 جرایم زندانیان میان در پرسخخخشخخخنامه 100 که  ایگونهبه  شخخخدند؛ انت اب نمونه  عنوانبه نفر 200 ای،طبقه  ت خخخادفی  گیرینمونه
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 معتبر  پرسخشخنامه 177 شخده،توزیعپرسخشخنامه   200 از.  شخد  توزیع آمیزنیرنگ جرایم زندانیان  میان در  پرسخشخنامه 100  و  آمیزخشخونت

 91)  ماندهباقی پرسخشخنامۀ 177  نامرتبط، جرایم  به مربوط پرسخشخنامه 12  و  ناق   پرسخشخنامه 11  حذف از  پس.  شخد  داده  بازگشخت

 .شدند تحلیل وارد( آمیزنیرنگ جرایم به مورد مربوط 86 و آمیزخشونت جرایم به مورد مربوط

 و  تأهل  وضخعیت  جنسخیت،  سخن،)  شخناختیجمعیت سخؤالات شخامل اول  ب ش. بود  ب شخیسخه  پرسخشخنامۀ  یت  هاداده  گردآوری ابزار 

  فهرسخت  دوم  ب ش.  نبودند هویتی مشخ  خات  یا  نام  اراوه به مجبور کنندگانشخرکت  محرمانگی،  تضخمین ضخمن که  بود( حبس سخابقه

محکومان به ارتکاب این   تنها ترتیب،  بدین.  شخخدمی  شخخامل  پژوهش نظری  مبانی تعاریف طب  را  آمیزنیرنگ  و  آمیزخشخخونت جرایم

 کردند.   شرکت  مطالعه در جرایم

.  شخد  داده  قرار  کنندگانشخرکت شخ  خیت سخنجش  ابزارعنوان  به  1(FFI -NEO)  شخ  خیت  بزرگ  عامل  پن  پرسخشخنامه سخوم،  ب ش در

  زیر  جدول در مندرج شخرح به را مرتبط زیرمقیاس شخش  و  شخ  خیت  اصخلی  عامل  پن  که اسخت گویه  60  شخامل پرسخشخنامه این

 .سنجدمی

 

عاملی  گیری مدل پن اسخت، یکی از پرکاربردترین ابزارها در اندازه  2R-PI-NEO از پرسخشخنامه  ایشخدهکوتاه  ۀنسخ   که پرسخشخنامه این

 نئو  شخ  خیت پرسخشخنامه  هایدامنه  با آن همبسختگی ضخریب پیشخین،  مطالعات ( در175: 1380شخ  خیت اسخت. )گروسخی فرشخی،  

(NEO PI-R  )روایی  و  بالا همبسختگی  دهندهنشخان که  اسخت  شخده  گزارش 86/0  تا  68/0 بین  آن  درونی  پایایی  و  92/0  تا 77/0 بین 

 ( Sudha, & Khan, 2013: 27. )باشدمی آن قبول  قابل  درونی  پایایی همچنین و پرسشنامه مطلوب  سازه

 تنظیم(  موافقم  کاملام  و موافقم  تفاوتم،بی  م الفم،  م الفم،  کاملام) ایگزینهپن   لیکرت  مقیاس  اسخخاس  بر  پرسخخشخخنامه این  پاسخخ نامه

 به. نیست ن یکسا موارد همه در پرسشنامه این گذارینمره  بنابراین،  اند؛شده طراحی معکوس  صورت به  سؤالات از برخی. است  شده

 و  1  نمره  «موافقم»  ،2  نمره  «تفخاوتمبی»  ،3  نمره  «م خالفم»  ،4  نمره  «م خالفم  کخاملام»  بخه  مواد،  از  برخی  گخذارینمره  در  کخه  معنخا  این

 شخخخودمی  گخذارینمره  معکوس صخخخورت  بخه  کوتخاه  فرم این  هخایگویخه از  دیگر  برخی درحخالیکخه.  گیردمی  تعل   0  نمره  «موافقم  کخاملام»

(Khabreh & Golshani, 2021: 70).  و شخ  خیتی  بُعد  آن به  دهندهپاسخ  بیشختر گرایش  دهندهنشخان  بُعد  هر در  بالاتر  نمرات 

 .(Abbasirad et al., 2024: 66) است بُعد آن  به او کمتر گرایش  بیانگر  تر،پایین نمرات

  آمیزخشونت زندانیان گروه دو  بین  ش  یتی ابعاد  هایمیانگین تفاوت. شد  استفاده 28  نس ه  SPSS  افزارنرم  از  هاداده  تحلیل  برای 

  یا   آمیزخشخونت) جرم نوع  بینیپیش برای  همچنین.  شخد بررسخی(  MANOVA) چندمتغیره  واریانس تحلیل طری  از  آمیزنیرنگ  و

 
1 Neo Five-Factor Inventory. 

2 NEO Personality Inventory-Revised. 

 هامؤلفه عوامل شخصیتی  ردیف 
تعداد  

 سؤالات 
 سؤالات مرتبط

 رنجوری روان  1
اضطراب، پرخاشگری، افسردگی، کمرووی، تکانشگری،  

 پذیری آسیب
12 

1-6-11-16-21-26-31 -36 -

41-46-51-56 

 گرایی برون 2
طلبی،  بودن، قاطعیت، تحرک، هیجاناجتماعی، صمیمیت

 احساسات مثبت
12 

2-7-12-27-32-37-42-47 -

52-57 

3 
شناسی/  وظیفه

 گرایی وجدان

تلاش برای پیشرفت،  شناسی،  وظیفه، نظم و ترتیب، شایستگی

 کاری خودانضباطی، ملاحظه
12 

5-10-15-20-25-30-35 -

40-45-50-55 -60 

 پذیریسازگاری/ تواف  4
دوستی/ایثار، اطاعت، فروتنی،  گویی/صداقت، نوع، رکاعتماد

 دلسوزی 
12 

4-9-14-19-24-29-34-39 -

44-49-54-59 

 گشودگی به تجربه  5
شناسی/هنردوستی، احساسات، اعمال، افکار،  ، زیباییت یل

 ها ارزش
12 

3-8-13-18-23-28-33-38 -

43-48-53-58 
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  از  اسختفاده  با)  متغیرها توزیع بودننرمال  شخامل آماری  مفروضخات.  گردید  دو وجهی اسختفاده  لجسختیت آزمون رگرسخیون  از( آمیزنیرنگ

  از اسختفاده  با)  کوواریانس  واریانس  هایماتریس  همگنی و( لوین  آزمون از اسختفاده  با)  هاواریانس  همگنی  ،(کشخیدگی  و  کجی  آزمون

 (.p<05/0)  شد گرفته نظر در 05/0 مقدار ها،فرضیه آزمون جهت آلفا  خطای سط  حداکثرشد بررسی(  باکس اِم آزمون

 

 های پژوهش. یافته3

 پرسشنامه  . پایایی1.3

  برای  کرونباخ آلفای ضخریب  که داد  نشخان گرفت قرار سخنجش مورد  کرونباخ آلفای روش  با که شخ  خیت  هایویژگی پرسخشخنامه  پایایی

 شخخناسخخیوظیفه  و 76/0  با برابر پذیریتواف  ،74/0  با برابر تجربه به  گشخخودگی ،83/0  با برابر گراییبرون ،80/0  با برابر  رنجوریروان

 .بود ش  یت  هایویژگی پرسشنامه  پایایی  تأیید  بیانگر  و بود 79/0  با برابر

 

 های توصیفی. یافته2.3

ند.  مرد بوددهندگان  پاس تمامی   دهندگان نشان دادشناسی پاس بررسی اطلاعات جمعیت 1در ب ش توصیفی نتای ، مطاب  جدول 

 نظر  از.  رسخخخیدمی  %86 به  آمیزنیرنگ جرایم  نامجرم میان در  رقم این  کهآمیز متأهل بودند درحالیمجرمین جرایم خشخخخونت 63%

 نامجرم  غالب درحالیکه  داشختند،  قرار  سخال 39  تا  26  سخنی  بازه در  آمیزخشخونت مجرمین اکثر:  شخد  دیده  متفاوتی توزیع نیز،  سخنی

و زندانیان ( درصخد 4/71)  آمیزشخدن در گروه زندانیان خشخونتسخابقه زندانیدر نهایت،  . داشختند سخن سخال  60  تا 40  بین  آمیزنیرنگ

  بود. (درصد 5/39ز )آمینیرنگ

 
ها حاکی از آن اسخت که در میان دهد. یافتهن به جرایم مورد بررسخی را به تفکیت نوع جرم نشخان میاتوزیع فراوانی محکوم 2جدول  

 10مورد و »ضخخرب و جرح« عمدی با    20با    «دنبال آن »سخخرقت مقرون به آزارمورد و به  23آمیز، »جرم« »قتل« با  خشخخونتجرایم 

ترین ، شخخخایع49آمیز نیز، »کلاهبرداری« با فراوانی  اند. در خ خخخو  جرایم نیرنگمورد، بالاترین فراوانی را به خود اخت خخخا  داده

 اند. های بعدی قرار گرفتهمورد( در رتبه 13مورد( و »جعل و استفاده از سند مجعول« )  20»جرم« بوده و »خیانت در امانت« )
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 های استنباطی . یافته3.3

بودن )کجی و کشخیدگی( و آزمون لوین به های سخنجش نرمالهای توصخیفی )میانگین و انحراف اسختاندارد(، آمارهآماره 3در جدول  

 آمیز گزارش شد.آمیز و نیرنگداری( به تفکیت دو گروه جرایم خشونتها )سط  معنیواریانسمنظور سنجش همگنی 

 

 
آمیز  نیرنگداشختند، اما زندانیان جرایم   «رنجوریروان»آمیز میانگین بالاتری در جدول نشخان داد زندانیان جرایم خشخونت این  نتای 

میانگین بالاتری داشختند. مقادیر کجی و   «شخناسخیوظیفه»و  « پذیریتواف »،  «به تجربه »گشخودگی «،گراییبرون»در چهار ویژگی  

کرد. سخخط  یها از توزیع نرمال پیروی م+ قرار داشخخت که نشخخان داد توزیع داده2تا    -2کشخخیدگی برای تمامی متغیرها در دامنه 

 (. p<05/0ها داشت )روضه همگنی واریانسیید مفتأ بود و نشان از  05/0داری آزمون لوین برای تمامی متغیرها بیشتر از معنی

نتای  آزمون تحلیل واریانس چندمتغیره )مانووا( به منظور مقایسخه میانگین پن  ویژگی شخ  خیت آمده اسخت. مفروضخه   4در جدول  

یید این أ ت  بود و بیانگر 05/0داری بیشختر از کوواریانس با آزمون اِم باکس سخنجیده شخد که سخط  معنی-های واریانسهمگنی ماتریس

های شخ  خیت دار بوده و نشخان داد حداقل بین یکی از ویژگی(. نتای  آزمون چندمتغیره لامبدای ویلکز معنیp=082/0مفروضخه بود )

 (.  p<001/0و  F =14/10= لامبدای ویلکز،  771/0بین دو گروه تفاوت وجود داشت. )
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و  F=09/18= مجذور اِتا،  094/0رنجوری )داری در میانگین روانتفاوت معنینشخخان داد که بر اسخخاس آزمون مانووا   4نتای  جدول  

001/0>pبرون ،)( 73/23= مجذور اِتا، 119/0گرایی=F   001/0و>p ،)گشودگی  ( 26/4= مجذور اِتا، 024/0به تجربه=F   05/0و>p )

وجود آمیز  آمیز و نیرنگوه جرایم خشخونت( در دو گرp<001/0و   F=27/40= مجذور اِتا،  187/0شخناسخی )و ویژگی شخ  خیت وظیفه

شخناسخی  داشخت. اندازه اثر با شخاخ  مجذور جزوی اتا بررسخی شخد که مطاب  نتای  بیشخترین تفاوت دو گروه زندانیان مربوط به وظیفه

 رنجوری بود. گرایی و روانبود و بعد از آن به ترتیب برون

 های ش  یت در دو گروه است.ز میانگین ویژگینمودار میانگین به همراه خطای استاندارد ا 1شکل 

 
 آمیز آمیز و نیرنگهای شخصیت به تفکیک دو گروه زندانیان جرایم خشونت نمودار میانگین ویژگی   -1شکل 

های  داشخختند اما در سخخایر ویژگی  «روان رنجوری»تری در آمیز میانگین پاییننشخخان می دهد که زندانیان جرایم نیرنگ  1شخخکل 

بینی نوع جرایم بر شخ  خیت میانگین بالاتری داشختند. در ادامه نتای  آزمون رگرسخیون لجسختیت دو وجهی به منظور بررسخی پیش

 دهد.ها را نشان میبندی صحی  نمونهمیزان دقت مدل در طبقه 5اساس پن  ویژگی ش  یت آمده است. جدول  
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درصخد از افرادی که  5/72توان به میزان  بین مدل )پن  ویژگی شخ  خیت( میان داد که بر اسخاس متغیرهای پیشنشخ 5نتای  جدول  

درصخد، افرادی که نوع جرایم  1/72توان به میزان بینی کرد و همچنین میطور صخحی  پیشآمیز داشختند را بهنوع جرایم خشخونت

درصخد بود که مقدار   3/72بندی صخحی ، برابر با  کرد. میزان دقت کلی مدل در طبقهبینی  آمیز داشختند را به طور صخحی  پیشنیرنگ

 قابل قبولی است.

  40/44( اسخختفاده شخخد که مقدار کای اسخخکوور برابر با  Omnibus Testsجهت ارزیابی کل مدل رگرسخخیونی از آزمون اوم نیبوس )

رازش کلی مخدل قخابخل قبول بود و مخدل رگرسخخخیونی بخا هخدف  توان نتیجخه گرفخت ب( و میp<001/0دار بود )بخدسخخخت آمخد کخه معنی

آمده در رگرسخیون لجسختیت نشخان دسخته(. ضخرایب تعیین بp<05/0بینی نوع جرایم زندانیان از برازش مناسخبی برخوردار بود )پیش

 Cox & Snell ب برای ضخری 296/0تا حداکثر  Nagelkerke R Square برای ضخریب   222/0داد که دامنه این ضخرایب از حداقل  

R Square  درصخد از تغییرات متغیر ملاک    6/29تا    2/22اند بین  بین مدل توانسختهتوان اسختنباط کرد که متغیرهای پیشاسخت و می

نتای  آزمون رگرسخخیون لجسخختیت به   5جدول  نوع جرایم زندانیان را تبیین کنند که نشخخان از قدرت تبیین متوسخخط مدل داشخخت.  

 کننده نوع جرایم زندانیان است.مل پیش بینیمنظور شناسایی عوا

 
و    « رنجوری روان»بین که شخخامل پن  ویژگی شخخ  خخیت بود دو ویژگی شخخ  خخیت نشخخان داد از متغیرهای پیش 6نتای  جدول  

رنجوری و توان بر پخایخه روانهخا می(. مطخاب  یخافتخهp<05/0بینی کننخد )توانسخخختنخد نوع جرایم زنخدانیخان را پیش«  شخخخنخاسخخخیوظیفخه»

بینی کرد. شاخ  آماره والد و نسبت شانس نشان آمیز اسخت را پیشآمیز و نیرنگشخناسخی نوع جرایم که شخامل جرایم خشخونتوظیفه

  ، رنجوری افزایش یابد که روان  یها هنگامبینی نوع جرایم اسخت. مطاب  یافتهشخناسخی مهمترین عامل در پیشاز این دارند که وظیفه

آمیز افزوده به احتمال جرایم نیرنگ  ،یابدشخخناسخخی افزایش میشخخود و هنگامی که وظیفهآمیز افزوده میخشخخونت به احتمال جرایم

 شود.می

  هایافته  . بررسی و تحلیل4

  ش  یتی  عامل عنوانبه  «رنجوریروان» تعیین  و  آمیزخشخونت جرایم  مرتکبین  «رنجوریروان» بالاتربودن  بر مبنی  مطالعه این  نتای 

اسخت؛ زیرا این پژوهش   همسخو( 2014) همکاران و سخانتوس  پژوهش  جمله از پیشخین  هاییافته  با جرایم، از نوع این  کنندهبینیپیش

  با   ها همچنیناین یافته.  داندمی آمیز از سخخایر مجرمینخشخخونت مجرمین وجه ممیزه را خشخخم  مدیریت و  تکانه ضخخعیف کنترل نیز

 لانگ و ولر  تحقی   با نتای . دارد  هم وانی  داند،می  مرتبط  آمیزخشونت  رفتار به گرایش  با  را  بالا  پریشیروان که(  2014) لین مطالعه

 و اولوا بررسخی. دارد  مطابقت نیز جنسخی تجاوز  نامرتکب در گراییبرون  و شخناسخیوظیفه پذیری،تواف  بودن  ترپایین  درباره( 2010)

 در هرچند راسختاسخت،هم  مطالعه این  با که  کرده  معرفی جنسخی  شخریت  خشخونت خطر  عامل  را « رنجوریروان» نیز(  2016) همکاران

  شخخخناسخخخایی  در( 2008) سخخخاوودینو  و  هاینز  پژوهش  با  نتای  همچنین،.  تجربه با آن ناهمسخخخو اسخخخت به  گشخخخودگی  و گراییبرون

بینی  سخازگاری در پیش نقش  در اما  اسخت، همسخو جنسخی روابط  در پرخاشخگری  کنندهبینیپیش ترینقوی  عنوانبه  «رنجوریروان»

 .شودمی  دیده  تفاوت پرخاشگری

  هایی ویژگی  نداشخختندلیل به  بالا  رنجوریروان  دارای افراد  باید اشخخاره کرد جرم، ارتکاب بالا و  رنجوریروان بین  رابطه تبیین در

 و خودکنترلی لزوم  با مرتبط تحقیقات  با  نتای  این.  اندمجرمانه  رفتارهای  معرض در  بیشختر  عاطفی، ثبات  و پشختکار رویی،خوش  مانند
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  شخ  خیت نظریه همچنین، (Teruel & BellO, 2013: 106) اسخت  همراسختا نیز  ضخداجتماعی  رفتارهای از  پیشخگیری  در  همدلی

  نشخان  شخدیدتری واکنش  منفی  هایمحرک به  بالا  رنجوریروان  با افراد کند. براسخاس نظریه مزبورمی تقویت را  نتای  این نیز آیزنت

  را  بزهکاری  احتمال موضخوع این که اسخت،  دشخوارتر برایشخان مناسخب از جمله عدم پرخاشخگری  اجتماعی رفتار  آموزش  و  دهندمی

 .(Putwain & Samons, 2004: 60)  دهدمی افزایش

 در «پذیریتواف » و «تجربه به گشخخودگی»  ،«گراییبرون»  ،«شخخناسخخیوظیفه» میزان بودن  بالاتر بر  مبنی مطالعه  این  هاییافته

 مطالعه  با آمیز،نیرنگ جرایم  کنندهبینیپیش  شخخ  خخیتی  عاملعنوان  به  «شخخناسخخیوظیفه»  شخخناسخخایی و آمیزنیرنگ جرایم مرتکبان

 به  تمایل  پایین، خودکنترلی  با را اسخخت(  آمیزنیرنگ جرایم از  نوعی سخخفید )کهیقه جرایم که همسخخوسخخت(  2006) همکاران  بلیکل و

 مجرمان در شخناسیوظیفه  بالاتر  سخط   تبیین اخیر در  پژوهش.  دانسختند مرتبط قوی  شخناسخی«»وظیفه  و  بالا خودشخیفتگی  جویی،لذت

 به  دسختیابی  و اسخت  آموزش  و  ت  خ خی دانش  نیازمند  جرایم، اغلب دسخته این  کندسخفید، با اتکا به نظریه سخاترلند اسختدلال مییقه

  .است تح یلی  پایداری مستلزم سفیدیقه موقعیت

  بالای   نمرات  بنابراین،. اسخت کرده  معرفی  هدفمند  افرادی پایدار و را  سخفیدیقه مجرمان نیز  آلمانی  پزشخکیروان  در ضخمن یت مطالعه

 مطابقت  اسخت،  سخازمانی  و شخ  خی  منافع دنبالبه  زمانهم  که گرمحاسخبه  و منطقی تاجر  یت ت خویر  با  گروه این در «شخناسخیوظیفه»

 (Blickle et al, 2006: 230. )دارد

 و  «شخخناسخخیوظیفه»  منفی  نقش که اسخخت( 2014) ترنر  و( 2017)  ماریکان و  پژوهش عبدالله  با  تضخخاد در  هایافته این  حال،بااین

 معنادار  و مثبت  رابطه حاضخخر مطالعه چراکه  دادند، نشخخان را  سخخفیدیقه جرایم به  تمایل  و  مالی انحرافات  کاهش در «پذیریتواف »

  ناسخازگار ( 2013) خان  و  سخودها  پژوهش سخاکار  با های حاضخرهمچنین یافته.  کندمی گزارش  را آمیزنیرنگ جرایم  با  «شخناسخیوظیفه»

  چه و  سازمانی چه) شغلی انحرافات از  %58  تا  %41  و کرده  معرفی  سازمانی انحرافات اصلی عنوان عاملبه را  «رنجوریروان» که  است

رنجوری  روان از  تریپایین سخط   تحقی  این در آمیزنیرنگ جرایم مرتکبان کهدرحالی. اسخت  داده نسخبت  رنجوریروان  به( فردیبین

 .دارند را

  برخوردار  علمی  پشتوانه  از  آمیزنیرنگ  جرایم ارتکاب  در تأثیرگذار  عاملی  عنوانبه  بالا  شناسیوظیفه هرچند بر بنیان موارد مرقوم،

. کندرا خاطرنشان می  ش  یتی  ویژگی این نقش تردقی   تبیین اهمیت  امر این.  ندارد  وجود  زمینه این در  مطالعاتی اجماع اما است،

. اسخخت شخخده  معرفی  جرم نوع  بینیپیش در  عامل  ترینمهم  عنوانبه  «شخخناسخخیوظیفه»  مطالعه این در به اینکه  عنایت  با م  خخوصخخام

 برخلاف  مطالعه این  بودنتطبیقی  در  تواند ریشخخخهاین مغایرت می  ،ن سخخختشخخخود؛    توجیه دلیل چند به  تواندمی  آمدهپیش  مغایرت

 در خیانت کلاهبرداری،  شخامل) بررسخی مورد جرایم نوع در  تفاوت از  ناشخی  تواندعدم همسخویی می  ،دوم  .باشخد  داشخته پیشخین  مطالعات

ای را  بررسخی صخحت این مسخأله خود مطالعه جداگانه  و  باشخد(  سخفیدییقه جرایم  بدون و  سخازمانی جرایم  اندک سخهم  با جعل،  و  امانت

 اسخت ممکن هاآن زیرا  کند؛می  دشخوارتر را هاآن شخ  خیتی  هایویژگی  دقی   شخناسخایی  نامجرم این  آمیزینیرنگ ،سخوم.  طلبدمی

 و  آمیزخشخخونت جرایم نامجرم  بین تفاوت  تواندمی امر  این که  باشخخند،  داشخخته خود از مطلوب  ت خخویری  اراوه  به  بیشخختری  تمایل

  هایی پیشخرفت  آمیزخشخونت مجرمان شخناخت  کهدرحالی نهایت، در (.Teruel & BellO, 2013: 104. )دهد  افزایش را  آمیزنیرنگ

ن اهای اصخلاحی مؤثر برای مرتکباسخت و این امر بر جریان تدوین برنامه برانگیزچالش همچنان  آمیزنیرنگ  مجرمان  شخناخت داشخته،

 ای از درمان است.  این دسته از جرایم اثرگذار است؛ چراکه تش ی  درست ب ش عمده

 شخخناسخخیوظیفه سخخط  بالاتربودن تبیین در  تواندمی نئو  آزمون در شخخناسخخیوظیفه  هایگویه و  هایمؤلفه به  توجه حال این  با 

 پیشخخرفت، برای  تلاش شخخناسخخی،وظیفه  ترتیب، و  نظم  شخخایسخختگی،  شخخامل  هامؤلفه این.  باشخخد مؤثر  آمیزنیرنگ جرایم مرتکبین

 شخ  خی وسخایل بودن مرتب ارتباط با در نیز هاگویه. (Ghorasifarshi et al., 2001: 177) هسختند کاریملاحظه  و خودانضخباطی

  داشختن  ،(20  سخوال) امور انجام  در  مسخئولیت  احسخاس  ،(15 سخوال)  ترتیب  و  نظم  میزان  ،(10  سخوال)  کارها موقعبه  انجام  ،(5  سخوال)

 اعتماد  قابل ،(35 سخوال)  اهداف به رسخیدن  برای  تلاش ،(30 سخوال)  کارها شخروع برای  وقت صخرف ،(25 سخوال) ریزیبرنامه و  هدف
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  کارها   ماهرانه انجام برای  تلاش و( 55 سخوال) بودنمنطقی  ،(50  سخوال) مولدبودن  ،(45  سخوال)  اتکاپذیری میزان  ،(40  سخوال) بودن

 .باشندمی (60 سوال)

  با  که  هسخختند  هدفمند افرادی مجرمان، این.  دارد هم وانی فریبکار  از مجرمان ت خخور  قابل ت خخویر  با مذکور  هایگویه  و هامؤلفه

  اهداف  دقی ،  و  منظم ریزیبرنامه  با هاآن.  سخنجندمی دقت  به  را آن زیان  و سخود جرم، ارتکاب از قبل  عقلانی، انت اب نظریه بر تکیه

 محیط گفتار،  پوشخخخش، در  نظم.  دهندمی قرار  مدنظر را اجتماعی  ظاهر حفظ و  کاریپنهان م تلف، مراحل در  و  کرده دنبال را خود

  عمخل   دقخت  بخا افراد  این.  دهخدمی اراوخه  اعتمخاد  قخابخل  و موجخه  فردی  از  کننخدهگمراه ت خخخویری  فردی،  هخایمهخارت  بخا  همراه  کخار،  و  زنخدگی

 .ببرند بهره خود  مجرمانه اهداف به رسیدن برای  اعتماد این از  ناشی  نظارت  کاهش از  و کنند جلب را  قربانی  اعتماد  تا  کنندمی

 درک برای  توجهیقابل  هایرهیافت نیز بحث مورد  گروه  دو  شخخناختیجمعیت  هایویژگی در تفاوت خ خخو  در  پژوهش  هاییافته 

 جرایم  شخیوع نظریه  با  سخال 39  تا  26 سخنی  بازه  در  آمیزخشخونت جرایم  بیشختر  فراوانی.  آوردمی  فراهم ایشخان شخ  خیتی  هایویژگی

  فسخفری جرایم  شخیوع نظریه  با سخال  60  تا 40 سخنی  بازه در  آمیزنیرنگ جرایم  بیشختر  فراوانی و سخال  30تا   18 کلسخیمی در بازه سخنی

 عقلانیت دوره در فسخفری جرایم شخیوع. (Najafi Abirandabadi, 2003: 33&98) اسخت همسخو سخال  60تا   30در بازه سخنی  

خودانضخباطی، نظم   شخایسختگی،  مانند  شخناسخیوظیفه هایمؤلفه دلالت دیگری بر  اقت خادی،-اجتماعی  موقعیت  از  برخورداری و  جنایی

 مقایسخه در(  درصخد  5/39) آمیزنیرنگ جرایم مرتکبین در کمتر شخدنزندانی  سخابقه همچنین،. اسخت و تلاش برای موفقیت و پیشخرفت

  هم  آن که  کند دلالت جرم ارتکاب در ن سخت دسخته  بیشختر گریملاحظه بر  تواندمی  ،(درصخد  4/71)  آمیزخشخونت جرایم مرتکبین  با

 .است شناسیوظیفه هایشاخ  از  شاخ ی

 مؤثر نیز ایشخخان خطرناک  حالت  تبیین  در  تواندمی  گروه دو این  شخخدنزندانی  سخخابقه و شخخ  خخیتی  هایویژگی  به  زمانهم  توجه

 گرایی،برون  سخط  بودنپاییندلیل بهکنند  می عمل  تکانشخی اغلب  پایین، شخناسخیوظیفه  و  بالا  رنجوریروان  با خشخن مجرمان.  باشخد

 که  هسختند اجتماعی  پذیریانطباق  و  کاریپنهان برای لازم اجتماعی  هایمهارت  فاقد تجربه،  به  گشخودگی و  سخازگاری  شخناسخی،وظیفه

  بخا   بخالا، شخخخنخاسخخخیوظیفخه  و  پخایین  رنجوریروان  بخا  فریبکخار  مجرمخان  مقخابخل،  در.  دهخدمی  افزایش را  هخاآن دسخخختگیری احتمخال  امر  این

 به خود،  شخ  خیتی  هایویژگی  از گیریبهره  با  و  شخوندمی  جرم  مرتکب  ای و با کمترین ریسختصخورت حرفهبه  و دقی  ریزیبرنامه

 .دهندمی  کاهش را خود دستگیری احتمال و  شده منطب   جامعه  با خوبی

 این  اسخاس  بر.  کندمی یادآوری را «نیافتهسخازمان» و «یافتهسخازمان» مجرم  تئوری  پژوهش، این در  نامجرم  شخ  خیتی  هایتفاوت

 فرد این. اسخت  نمایان  اشزندگی سخبت در  هم  و جرم ارتکاب نحوه در  هم  یافتهسخازمان مجرم  شخ  خیت در  یافتگیسخازمان تئوری،

 مجرم  مقابل، در.  دارد  شخهرت  گر«حیله  »گرگ به و اسخت  شخغل در موف   و سخطحی اجتماعی روابط دارای متوسخط، هوش  با  منظم،

 و  اجتماعی  کفایت  فاقد و  بردمی رن  روانی  فشخخارهای از دارد،  نامنظمی  زندگی و  هار« ذهن  معروف به لقب »سخخگ  نیافتهسخخازمان

 جرایم  تواننخدمی  مجرم  نوع  دو  هر  مخذکور  تئوری  مطخاب   البتخه.  (Rostami Tabrizi, 2014: 158-160)  اسخخخت  صخخخمیمی  روابط

  آمیزنیرنگ جرایم ارتکاب معرض  در  بیشختر  یافتهسخازمان نوع  که  دهدمی نشخان  پژوهش این  هاییافته  اما  شخوند، مرتکب  آمیزخشخونت

 .است

  ذاتام   موجودی انسخخان نظریه،  این براسخخاس. کرد تقویت را  نتیجه این توانمی  نیز  «عمومی انت اب» نظریه منظر از در ضخخمن،

 ندارد وجود تضخمینی هیچ  دهد ومی  ترجی  را خود  منافع همواره  باشخد، که  من خبی و شخغل  هر در که  ایگونهبه اسخت؛ طلبمنفعت

  خود  منافع بر را دیگران  منافع منفعت،  دوراهی در  و شخود  شخ  خیتی تحول دچار  یکباره به انسخان  دولتی، من خب در قرارگیری  با که

 کخه  نخدارد  وجود  تضخخخمینی  هیچ  انسخخخان،  طلبیمنفعختویژه  بخه  نظریخه  این  مبخانی  بر  تکیخه  بخا. (Alvani, 1997: 6&18)  دهخد ترجی 

 و  کند پوشخیچشخم  خود شخ  خی م خال   و  هابرنامه  و  اهداف از  باشخد،  کرده کسخب  بالایی  نمره  شخناسخیوظیفه  عامل در  که  شخ  خی

 نظارت اعمال رواین از.  دهد  ترجی  خود بر را اسخت  فعالیت به مشخغول آن در که  سخازمانی جمله  از دیگران  اهداف  و  م خال   و  منافع

 .است ناپذیراجتناب ضرورتی ش  ی چنین بر مستمر  و دقی 
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گانه مرتبط با سخه یپژوهشخ  اتیدر پرتو ادب توانیرا م  زیآمرنگیمجرمان ن  یتیشخ  خ  یهایژگیحاضخر در خ خو  و  ۀمطالع  یهاافتهی

از کارکرد صخفات   یدینمود و با اتکا به آن ابعاد جد  ریو تفسخ نییتب زی( نیزیسختو جامعه  یفتگیخودشخ  سخم،یاولی)ماک  تیشخ  خ  تیتار

با   یتیشخ  خ  تیهر سخه صخفت تار  یبه طور کل  ،یمطالعات  یهاافتهیآشخکار کرد. برابر  میاز جرا سختهد  نیرا در ارتکاب ا  یتیشخ  خ

 (Ershadi Manesh et al., 2024: 471; Qaderi et al., 2024: 173)دارد  یمثبت و معنادار یارتکاب جرم همبستگ

 میبا جرا یارتباط قو  سخخمیاولیمزبور، ماک ۀگانهسخخ  انی. در مردیپذیاثر م  یتیشخخ  خخ  تیاز نوع صخخفت تار  یلکن نوع جرم ارتکاب 

مانند   یصخفات ظاهرام مثبت ز،یآمرنگیآنکه در مجرمان ن  یتوضخ (Michaeli Manee et al., 2020: 120-121). ددار  زیآمرنگین

.  کنندیعمل م یبکاریفر یعنوان ابزارهامثبت، بلکه به یاجتماع   یهایژگیو  ۀمثاب نه به یریپذو تواف  ییگرابرون  ،یشخخناسخخفهیوظ

و   دهخدیمجرمخانخه م یهخاطرح  زیآمتیخموفق  یاجرا یو بلنخدمخدت را برا  یدق یزیرهخا امکخان برنخامخهبخه آن یشخخخنخاسخخخفخهیمثخال، وظ یبرا

.  هندد  بیسخوساسختفاده، فر یرا برا  انیکرده و قربان جادیا  یاجتماع  یهاتا شخبکه  کندیها کمت مبه آن زین یریپذو تواف  ییگرابرون

  یکه برا  بکاریگر و فرمحاسخبه  ت،یاسختراتژ یدارد؛ افراد یخوانکاملام هم  یسختیاولیماک  تیشخ  خ  یدیبا مشخ  خات کل  ریتفسخ نیا

هخا در آن  یی. توانخاکننخدیهخا، اسخخختفخاده مآن  دادنبیخو فر گرانیاز د  یکشخخخاز جملخه بهره ،یالخهیبخه اهخداف خود از هر وسخخخ  دنیخرسخخخ

 ،یمخال  یهخایمخاننخد کلاهبردار  یمیهخا را در ارتکخاب جراآن  تیخموجخه، موفق  یمخاهرانخه و حفظ ظخاهر  ییگومبلنخدمخدت، درو  یزیربرنخامخه

در ظاهر مثبت به نظر   که—یتیاز صخخفات شخخ  خخ یخاصخخ بیترک  ن،ی. بنابراکندیم  نیتضخخم زیآمرنگین میجرا ریتقلب و سخخا

ارتکخاب   یبرا  یفرمول مؤثر  توانخدی(، مسخخخمیاولیخو خودخواهخانخه )مخاننخد مخاک  یضخخخداجتمخاع   یریگجهخت  تیخکنخار    در—رسخخخنخدیم

 باشد.  زیآمرنگین میجرا زیآمتیموفق

 یبریمربوط به مجرمان سخا  یپژوهشخ اتیبا ادب سخهیدر مقا زیآمرنگین نامجرم ییگرابر برون یمطالعه مبن نیا  ۀافتیآنکه،   تینها

خود در   انیبرخلاف همتا ،یبریآنکه مجرمان سخا  یاند، قابل بحث و تأمل اسخت. توضخگرا گزارش شخده(، که اغلب درونیمجازقهی)

  ی هخاتیخو اجتنخاب از موقع  یبخه انزوا، گمنخام یشخخختریب  لیختعخامخل رو در رو هسخخختنخد، تمخا  ازمنخدیخن  یربخانق  بیخفر یکخه برا  یواقع  یایخدن

که امکان تعامل از راه دور   دهدیسوق م  یمجاز  یدر فضا  میها را به سمت ارتکاب جراآن  ییگرابه درون شیگرا نیدارند. ا یاجتماع 

اسختدلال کرد  توانیاسخاس، م نیبر ا. (Karimi et al., 2017: 82; Palmieri et al., 2021) کندیرا فراهم م تیهو یسخازو پنهان

  یت یش    یهایژگیو نیبر رابطه ب  کنندهلیتعد  ریمتغ تیعنوان  به  تواندی( میبریرسایدر مقابل غ   یبری)سا  زیآمرنگیکه نوع جرم ن

  ، یدر مطالعات آت  شودیم شنهادینگرفته است، پ   رتدر پژوهش حاضر صو  هیفرض نیا یکه سنجش تجرب  ییو جرم عمل کند. از آنجا

 یقیها به صخورت تطبآن  تیگانه بزرگ شخ  خشخده و ابعاد پن  یبندمیتقسخ  یبریرسخایو غ  یبریسخا  ۀبه دو دسخت زیآمرنگیمجرمان ن

 .ردیقرار گ یمورد بررس

 

 گیری نتیجه 

  طوربه  آمیزخشخونت مرتکبان جرایم که  نشخان داد  آمیزنیرنگ  و  آمیزخشخونت جرایم مجرمان شخ  خیتی  هایویژگی بررسخی تطبیقی

 ،«گراییبرون»  ،«شخناسخیوظیفه»  هایویژگی در آمیزنیرنگ مرتکبان جرایم  مقابل، در.  دارند بالاتری  «رنجوریروان» سخط  معناداری

 دو از اسختفاده  با که اسخت  آن از  حاکی  هایافته.  کردند کسخب  بالاتری  نمرات  معناداری  طور به «پذیریتواف »  و  «تجربه به گشخودگی»

 ترینمهم  «شخخناسخخیوظیفه»  و  کرد  بینیپیش درصخخد 72.3  دقت  با را جرم نوع توانمی  «شخخناسخخیوظیفه»  و  «رنجوریروان»  ویژگی

 مجرمخان  «رنجوریروان» سخخخط   بخالاتربودن  بر  مبنی  پژوهش  فرضخخخیخات  بخدین ترتیخب،.  شخخخودمی  محسخخخوب  کننخدهبینیپیش  عخامخل

مجرمان  «پذیریتواف » و  «تجربه  به گشخخخودگی» ،«گراییبرون» ،«شخخخناسخخخیوظیفه»  میزان  بالاتربودن همچنین و  آمیزخشخخخونت

 گردید.   اثبات آمیزنیرنگ

 متوسخل خشخونت به روانی  فشخارهای  و رن  تأثیر تحت  اغلب خشخن مجرمان  جنایی،  شخناسخیروان  نظربر بنیان موارد فوق از نقطه

  برای.  برندمی  پیش را خود فریبکارانه  اهداف خود، شخ  خیتی مثبت  هایویژگی از  گیریبهره  با فریبکار مجرمان  مقابل، در.  شخوندمی
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و رفتخارهخای موجخه    ظخاهر  طری   از  قربخانی  در  اعتمخاد و امنیخت کخاذب  حس  ایجخاد  بخا  امخانخت،  در  مرتکبین کلاهبرداری و خیخانخت  نمونخه،

 کنند. خود، اعتماد قربانی را جلب کرده و او را متقاعد به تسلیم/ سسردن اموال خود می

 تحق   برای  توجهیقابل  هایرهیافت  ارتکابی، جرم نوع بر مرتکبین  شخخ  خخیتی  هایویژگی  اثرگذاری  بر مبنی  مطالعه این  نتای 

  ،« رنجوری روان»  بر  علاوه  کخه اسخخخت  آن از  حخاکی  هخایخافتخه قبخل از هر چیز.  رددا کیفری  عخدالخت  نظخام  بخازپرونخده  و  پیشخخخگیرنخده  اهخداف

 .شود گرفته  نظر در کاریبزه برای  بالقوه خطر  عامل یت عنوانبه تواندمی نیز «شناسیوظیفه»

 و  باشخد  تکانشخگر نوجوانان و  کودکان محدود به  صخرفام جامعه  نگرانی  نباید که  دهدمی نشخان  یافته این غیرکیفری، پیشخگیری  ۀحوز  در 

  مدیریت  درسختیبه اگر دولبه،  شخمشخیری  مانند  هدفمندی، و ریزیبرنامه  توانایی  شخد.  غافل  هدفمند و ریزبرنامه نوجوانان و  کودکان از

  تکانشخی  افراد از مراقبت به  معطوف جامعه  سخرمایه  تمام  نباید  راسختا، همین در.  رود  کار به مجرمانه  اهداف جهت در  تواندمی  نشخود،

  باید   کند،می  اعمال نظارت  و  دهدمی  نشخان حسخاسخیت  خود  پرخاشخگر  کارمندان به نسخبت که همانطور  سخازمان  یت  مثال،  برای.  شخود

 هایکنترل  و  مالی شخفافیت  هایبرنامه تقویت  با و  باشخد نیز خود  شخناسوقت و کارملاحظه منضخبط،  منظم، ظاهربه  کارمندان مراقب

 در  هدفمندی  و ریزیبرنامه در خود  توانایی  از اسخخت ممکن نیز افراد  این که  چرا.  باشخخد  داشخخته نظر زیر نیز را نهاآ  مالی رفتار اداری،

 که همانطور که  باشخند  آگاه  باید  بالقوه  دیدگانبزه  عنوانبه نیز جامعه افراد  براین،علاوه  .کنند  سخوساسختفاده خود  شخ  خی  منافع جهت

  منظم،  افراد فریبکارانه  رفتارهای و  ظاهر فریب اسخخت گیرند، ممکن قرار  خشخخونت معرض در  رنجورروان افراد سخخوی  از اسخخت ممکن

 و اموال تاراج و  ناب ردانه اعتماد از را جامعه  اجتماعی،  آگاهی این افزایش.  ب ورند  را  اعتماد  قابل ظاهر  به و  صخخحبتخوش منضخخبط،

 جامعه برای  تهدیدی هیچ  هدفمند  و منظم افراد  که اشختباه  باور این ترتیب  بدین  تا.  کندمی  محافظت سخودجو افراد توسخط  هادارایی

  .شود اصلاح جامعه سطوح تمام  در شوند،نمی محسوب

 هایمجازات انت اب  و کیفری  هایپاسخخ  سخخازیفردی  به  تواندمی  شخخ  خخیتی  هایویژگی به  توجه  کیفری،  پیشخخگیری منظر از

  ضخرورت  ارتکابی، جرم نوع بر شخ  خیت اثرگذاری بر مبنی  پژوهش  هاییافته.  کند  کمت بزهکاران بازپروری و  بازدارندگی در مؤثرتر

 خشخخم،  مدیریت  چون  هاییبرنامه  آمیز،خشخخونت مجرمان برای.  دهدمی  نشخخان را گروه  هر  با  متناسخخب اصخخلاحی  هایبرنامه طراحی

کیفری به   پاسخ  تعیین در  قضخایی  بنابراین مقام.  شخودمی  توصخیه  اجتماعی  هایمهارت و  هیجانی هوش تقویت  تعارض، حل  آموزش

  های سخخامانه  نظارت تحت  آزادی  مراقبتی، تعلی  و تعوی   دهد. قرار  مدنظر را  هابرنامه این  اجرای  امکان رفتار این دسخخته از مجرمان،

  مؤثرنخد کخه بخا   زمخانی  تکمیلی  کیفرهخای  نیز  و  حبس خود  حتی  و حبس  هخایجخایگزین  مشخخخروط، آزادی آزادی،نیمخه  نظخام  الکترونیکی،

 ن واهد  بلندمدت بازدارنده  اثر  تنهاییبه  مجازات  جرم، روانی منشأ  درمان بدون.  باشند  همراه  رنجوریروان  درمان  هایدوره در  شرکت

 .باشد مفید تواندمی نیز کیفر تحمل دوران طول طول  در درمانی )گروهی و فردی(روان مداخلات از گیریداشت. بهره

دهخد و    افزایش را  جرم  ارتکخاب  هزینخه  و  گخذاشخخختخه اثر  هخاآن  عقلانی  انت خاب  بر  کخه  کیفرهخایی آمیز،نیرنخگ  مجرمخان در مقخابخل، برای

  اموال،  ضخخخبط  نقخدی،  جزای  اسخخخت. بنخابراین  ترمنخاسخخخب  انخدازد،  خطر  بخه  را  هخاآن  موقعیخت  و  اعتبخار  کخه  هخاییمجخازات  همچنین،

  های برنامه در  شخرکت همچنین،  های مناسخبی برای این گروه هسختند.محرومیت از حقوق اجتماعی پاسخ  و  اقت خادی  هایمحدودیت

  از دسخته این اصخلاح به  تواندمی  خودمحوری،  کاهش  و اجتماعی جنبه  تقویت از طری  اجتماعی مسخئولیت  آموزش و ایحرفه اخلاق 

 .کند  کمت مجرمان

  مقام   اختیار در  ارزشخخمندی  اطلاعات  تواندمی  مجرمان  شخخ  خخیت  پرونده به  شخخ  خخیت  عاملیپن   آزمون نظر به مراتب فوق افزودن

  تسخهیل را او بازپروری  و  اصخلاح  و مجرم  شخ  خیت  با متناسخب کیفری  ت خمیمات ات اذ  و  دهد  قرار زندان بندیطبقه واحد  و  قضخایی

 و  محیطی عوامخل  نقش  دارد،  تخأکیخد جرم ارتکخاب  بر شخخخ  خخخیتی  هخایویژگی  تخأثیر بر پژوهش حخاضخخخر  نهخایخت امر آنکخه هرچنخد  .کنخد

 .دارد  تأکید کیفری هایسیاست  و  هابرنامه  تدوین در منسجم و جامع رویکردی ضرورت  بر و  کندنمی نفی را ایزمینه
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