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Abstract:  
This study examines the position of restorative justice within Iran’s criminal justice system through a 

descriptive-analytical approach. The findings indicate that restorative justice is fundamentally rooted 

in the modern concepts of liberty and natural rights. Despite republican interpretations emphasizing 

non-domination, its normative foundations remain essentially liberal and modern. Consequently, a 

structural tension exists between restorative justice and Iran’s criminal justice system, which is 

grounded in a revelatory legal tradition. Drawing on semi-structured interviews with judges and 

victims of sexual violence, the study shows that efforts to reconcile restorative justice with Islamic 

criminal principles have encountered legislative resistance alongside limited judicial flexibility. The 

analysis suggests that such resistance reflects a deeper conflict between secular and revelatory legal 

paradigms. The study concludes that the broader practical acceptance of modern notions of liberty in 

Iranian society may facilitate the institutionalization and expansion of restorative justice mechanisms 

within the country’s criminal justice system. 
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1. Introduction  

Restorative justice is a process in which the offender, the victim, and all those affected by the crime, 

actively participate in finding solutions to the problems caused by the crime, usually with the help of a 

facilitator. The fundamental element in the idea of restorative justice is the concept of “freedom” and 

its negative connotation. Negative freedom roughly consists of the absence of interference. In this 

type of freedom, a person is free when no person or institution hinders his or her choices. However, 

advocates of restorative justice always emphasize the principle of "non-domination" as the foundation 

of restorative justice. From this perspective, a person is free when he is not dominated. The scope of 

non-domination goes far beyond the scope of negative freedom. In the first part of this article, we 

attempt to examine how the relationship between the liberal foundations of freedom and the concept 

of restorative justice, a concept that is originally based on the foundations of the idea of modern 

natural law, is somewhat blurred in the republican interpretation of restorative justice advocates. The 

ambiguity in the liberal foundations of the concept of restorative justice obscures its fundamental 

conflicts with pre-modern quasi-restorative traditions. This ambiguity is what, in our opinion, should 

be considered when examining the shaky position of restorative justice in Iran's criminal system. In 

fact, the main question is: if the concept of restorative justice is a concept of liberal origin, and in a 

sense, entirely modern, how can it find a solid footing in the criminal justice system in Iran? In our 

opinion, examining this issue requires serious consideration of the relationship between Iran's 

legislative and judicial systems in terms of their relevance and relationship to restorative justice. 

 

2. Methodology 

The methodology governing this research, given the qualitative nature of this study, is descriptive-

analytical. Therefore, at first, the theoretical foundations of the subject are examined and an attempt is 

made to answer the fundamental questions related to the concept of restorative justice. In the second 

step, we will discuss the incompatibility between Iran's legislative and judicial systems in terms of 

their relevance and relationship to restorative justice. The main tool for collecting data in this study is 

in-depth, semi-structured interviews with court judges and victims of sexual violence. 

 

3. Results and Discussion 

Our examination in this article shows that the concept of restorative justice is, at its deepest layers, a 

thoroughly modern concept based on the revolutionary idea of natural law put forward by modern 

political philosophers such as Hobbes, Locke, and Spinoza. This concept, despite the republican 

interpretations of its advocates, and their references to ancient political philosophers, especially 

Cicero, is still based on the principle of “liberty” in the modern sense of the word. This principle is 

something that, if we take it out of the concept of restorative justice, not much remains. The practice 

of apparently pre-modern restorative practices is permissible only to the extent that they do not 

undermine the principle of freedom based on modern natural law. Thus, the constitutive element of 

restorative justice ultimately conflicts with the revelatory traditions and pre-modern republican 

traditions. If there is agreement that the criminal justice system in Iran is a system based on a trans-

human (divine) origin and source, then the shaky position of restorative justice procedures within it 

should not seem so strange. A relatively significant amount of effort by lawyers and activists in this 

field to provide a safe standing for restorative practices in the criminal justice system in Iran is 

through adopting a position that we call “compatibilism.” These jurists attempt to emphasize certain 

procedures in the tradition of the revealed penal system (for example, the principle of repentance), and 

draw analogies with restorative justice procedures in a customary penal system, and through this, 

defend restorative justice in Iran. On the one hand, they face resistance from the legislative system 

and, on the other, a degree of flexibility from the judicial system. In our opinion, the resistance of the 

legislative system is a principled resistance based on the conflict between the foundations of a legal 

regime that relies on the source of revelation and a concept derived from a secular legal regime. On 

the other hand, the flexibility of the judicial system is not a principled flexibility, but rather a result of 

the necessities imposed by a society that is rapidly modernizing. 

 

 4. Conclusions 

It can be argued that to the extent that Iranian society increasingly accepts principles based on 

freedom in the modernist sense of the word, the conditions for realizing restorative justice in Iran will 
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become more favorable. This acceptance should not be considered a theoretical one. This acceptance 

is about to happen in practice and in the actual lives of Iranian citizens. In Aristotelian terms, the 

realization of this matter will ultimately demand its desired and appropriate form, and through this, we 

can make predictions about future fundamental changes in the legislative system for capital offenses. 

 

5. Selection of References 

Berlin, Isaiah (1969), Four Essays on Liberty, London, Oxford University Press. 

Braithwaite, John & Pettit, Philip (2002), Not Just desert: A Republican Theory of Criminal 

Justice, Oxford, Clarendon Press.   

Braithwaite, John & Pettit, Philip (2017), “Republicanism and Restorative Justice: An 

Explanatory and Normative Connection”, in Restorative Justice: Philosophy to Practice, 

Edited by Heather Strang, John Braithwaite, London, Taylor and Francis Publication,  
Cicero (2013), On the Republic and On the Laws, Translated by David Fott, Ithaca, New 

York, Cornell University Press.  

Cicero (2016), On Duties, translated by Benjamin Patrick Newton, , Ithaca, New York, 

Cornell University Press.  
 

 
 

Citation: 
Mirmajidi, S & Moghimi, S  (2026), “Restorative Justice as Freedom; An Effort to Understand 

the Positionof Restorative Justice in Iran’s Criminal Justice System.”, Criminal Law Research, 

17(33), pp. 163-177. DOI: 10.22124/jol.2025.30127.2583 

 

Copyright: 
Copyright for this article is transferred by the author(s) to the journal, with first 
publication rights granted to Criminal Law Research. This is an open-access 
article distributed under the terms and conditions of the Creative Commons 
Attribution License (https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

https://doi.org/10.22124/jol.2025.30127.2583
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/


 DOI: 10.22124/jol.2025.30127.2583 

 نشریه علمی  

 پژوهشنامه حقوق کیفری 

 33، پیاپی 1405 بهار و تابستان، اول، شماره هفدهمسال 

 177-163صفحات مقاله:                                                                                             مقاله پژوهشی     
 

 

 عدالت ترمیمی به مثابه آزادی؛ 

 کوششی در جهت فهم جایگاه عدالت ترمیمی در نظام عدالت کیفری ایران 

 

                                   *سپیده میرمجیدی   -1  

روابط بین الملل و حقوق، پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات    استادیار حقوق کیفری و جرم شناسی، گروه حقوق، پژوهشکده مطالعات سیاسی،

 )نویسنده مسئول(    .نفرهنگی، تهران، ایرا
 sepideh.mirmajidi@gmail.com 

                                  شروین مقیمی  -2

پردازی سیاسی در ایران، پژوهشکده مطالعات سیاسی، روابط بین الملل و حقوق، پژوهشگاه علوم  استادیار علوم سیاسی، گروه پژوهشی نظریه

 .تهران، ایران  انسانی و مطالعات فرهنگی،

 
 

 24/07/1404:    پذیرشتاریخ   1403  /12/ 26  :ارسالتاریخ  

 
 

 چکیده:  

بواهانه، بر اصلل  های جمهوریاصلل آززادی به ماابه عدم سللطها اسلت. این اصلل، فار  از بربی تب لره  ،عدالت ترمیمی  انیمبیکی از 

عنوان مح لول ح  ببیعی مدرن، اسلتوار اسلت. ل ا، تحقع  عدالت ترمیمی از پیس مسلتلجم وجود شلرایطی اسلت آززادی منفیا، به

های فراانسلانی )الهی( از بیر، مسلتحکش شلده باشلد. بنابراین، ات ا  ای ناسلازگار با برداشلتایده  عنوانبهکه در زن ایده ح  ببیعی،  

های حقوقی غیرلیبرال،  ا میان عدالت ترمیمی و بربی سلازوکارهای مندر  در رییشهبر مشلابهت  تأکیدگراییا با  موضل  آسلازگاری

ی ایران،  رسللد. تقویت عدالت ترمیمی در نظام عدالت کیفری ایران، با توجه به تشللدید مدرنیجاسللیون در جامعهموجعه به نظر نمی

ترین مبنای عدالت ترمیمی اسللت. ل ا، فهش مبانی  با اسللتلجامات ززادی به ماابه مهش گ ارقانونمسللتلجم بازنگری و همسللو شللدن 

مدرنیسلتی  عدالت ترمیمی، و التفات به واقعیت  وجودی جامعه ایران، برای کم  به عبور از ناهمسلازی  گفتمان حقوقی و قیلایی به 

 سود ی  نظام کیفری متناسب با تحولعات عینی، ضروری است.  
 

کیفری؛ لیبرالیسش؛ گفتمان تقنینی؛ گفتمان   عدالت ی؛ ززادی به ماابه عدم سلطه؛ نظامعدالت ترمیمی؛ ززادی منف  واژگان کلیدی:

 .  قیایی
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 مقدمه 

اند، با مشلارکت فعال یکدیگر و پ یرفته تأثیردیده و کلیه افرادی که از وقوع جرم ی اسلت که در زن بجهکار، بجهفرایندعدالت ترمیمی 

 Sobhani, 2017:90-)1زیندپیدا کردن راهکار یا راه حل برای مشلکتت ناشلی از جرم برمیگر درصلدد معمولاً با کم  ی  تسلهیل

91; Sadeghi, et.al, 2019: 88 ) 

ناظر بر مفهوم منفی زن اسلت. ززادی منفی تقریباً شلامل عدم مدابله ی عدالت ترمیمی، مقوله آززادیا و  عن لر بنیادین در ایده

انگارانه و تبعاً قابل سلرزنس باشلد. ززادی منفی در واق  به ای اسلت که به اندازه کافی عامدانه، سلهلدیگران یا دسلت کش عدم مدابله

رو، های او نشود. از اینمعنای نبود موان  بارجی است. در این نوع ززادی، فرد زمانی ززاد است که هیچ ش ص یا نهادی مان  انت اب

بواهانه  جمهوریززادی منفی در تقریر مدافعان عدالت ترمیمی، با تفسلیر  همه، با این.  دارد  تأکیدززادی منفی بیشلتر بر عدم مدابله 

پیوسلته  به مفهوم ززادی و برسلابت آززادی به ماابه عدم سللطها،    2یعنی زنان در کنار عدم مدابله، با افجودن آسللطهاهمراه اسلت.  

نباشلد و دیگری این قدرت را نداشلته باشلد که بودسلرانه در کار او بر این مهش تأکید دارند که فرد ززاد اسلت؛ زنگاه که تحت سللطه  

 دبالت کند.  

 رهگل ر  از زنچله کله  دارنلد  تلأکیلد اصلللل  این  بر همواره  گونلاگون  انحلای بله  ترمیمی  علداللتیلده  ا  پردازانهمله، حلامیلان و نظریلهاین  بلا

  جهت در وجه  هیچ به  کنند،می  نقد  را  لیبرالیسللتی  کیفری  نظام  اسللا ، همین بر  و هسللتند  زن  دنبال به  ترمیمی عدالت  سللازوکار

 ممکن  میجان بیشلترین به اصلل این  تحق  برای شلرایطی کردن  فراهش به  معطوف  عکس،  به بلکه. نیسلت منفی ززادی اصلل  از انحراف

برزنند که برای   4و فیلیپ پتیت 3ویت برایت جان  زنها  رأ   در و ترمیمی  عدالت  پردازاننظریه  ترینمهش که روسللت همین از. اسللت

لیبرالیسلش کتسلی  کرد. زنها تا جایی پیس    6از ززادی را جایگجین تلقی اتمیسلتی  5گرایانهبایسلت ی  تلقی کلتحق  این هدف می

یشللامدرنی تون  بواهانه را عتوه بر فیلسللوفان سللیاسللی مدرنی تون منتسللکیو، به متفکران پ روند که این برداشللت جمهوریمی

 .  دهندسیسرون نیج نسبت می

  مدرنیسلتی   دریافت و  درک  یعنی ترمیمی،  عدالت مبنای  ترینبنیادی  فهش ن سلت،  گام  در حاضلر  پژوهس  اصللی مسلئله رو،این از 

  پیرامون بررسلی و بحث سلپس  و  اولیه  مدرن  سلیاسلی فیلسلوفان نظر مورد  معنای در فسل   غیرقابل ببیعی ح  ی   ماابه به  ززادی از

 این  بررسلی تحقی ، مسلئله  تر،سلاده  تعبیر  به.  اسلت  الهی احکام بر مبتنی کیفری  نظام ی   در ترمیمی  عدالت  تحق  سلنجی امکان

 و  پیامدها  ته مسلتلجم حقوقی  و  سلیاسلی  فلسلفه منظر از سللطه،  عدم  معنای در ززادی ماابه  به ترمیمی  عدالت  از  تلقی که اسلت  مهش

 . است  نتایجی

  در   که  ای گونه به . اسلت  شلده  اسلتفاده   تحلیلی   _ توصلیفی   روش   از  اسلت،  کیفی   نوع  نظر   از   که حاضلر  تحقی   مسلئله  به  پردابتن برای

 شلوندمی مطرح  هاییپرسلس اسلا ، این  بر  و  گ اشلته  بررسلی  و   بحث   به   و  توصلی   تف لیل   به   تحقی   نظری   مبانی   و   ادبیات  ن سلت،   گام 

 دریلافلت  بر  پتیلت  و  ویلت  برایلت  تلأکیلد:  زنکله  جملله  از  داد،  بواهیش  ابت لللا   زنهلا  اییلللاح  بله  را  مقلالله  این  ن سلللت  ب س  ملا  کله

  اصللولاً منفی ززادی ترکیب بر  زنها  مداوم  تأکید  زیا شللود   می متمایج  لیبرالیسللتی  دریافت  از  کجا  تا  عمتً  ززادی از  بواهانهجمهوری

  تا  اصولاً  سیسرون  تون  فیلسوفانی  به پتیت و  ویت برایت استناد  باشلد  داشلته  ززادی از  لیبرالیسلتی  تلقی  با  بنیادین تمایجی  تواندمی

  کیفری  هاینظام با حد ته تا زن، از بواهانهجمهوری درک ولو ززادی، از ترمیمی عدالت پردازاننظریه درک اسلت  موجه  میجان ته

 مبتنی هایسلنت حتی  قدیمی هایسلنت در ترمیمی  عدالت  مشلابه  سلازوکارهای بربی وجود  زیا  اسلت   سلازگار  وحی، قانون   بر مبتنی

 باشد   وحی قانون  بر مبتنی کیفری  نظام ی   با  ترمیمی عدالت  ایده  سازگاری  یدؤم  تواندمی  وحیانی اتیاله بر

 
1. Basic principles on the use of restorative justice programmes, ECOSOC Resolution 2002/12, see at: 

https://www.un.org/en/ecosoc/docs/2002/resolution%202002-12.pdf 
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  بواهیش سل ن ترمیمی  عدالت  با نسلبتشلان و  ربط  حیث از  ایران  قیلایی و تقنینی  نظام  میان  ناسلازگاری  باب در  دوم،  گام  در اما  و

 تقنینی گفتملان  مقلاوملت  ترایی  و   الهی  قلانون  بر  مبتنی  کیفری  نظلام  یل   بلا  ترمیمی  علداللت  بنیلادین  تعلار   اینکله، ن سلللت.  گفلت

  دسلتگاه  نسلبی  انعطاف  اما،  دیگر  سلوی از.  دهدمی توضلی  بوبی به  حد  مسلتوجب جرایش  در ترمیمی  عدالت  ایده  مقابل در را  ایران

  روزافجون شلدن مدرن زن، اجمال که  بلبدمی دیگر توضلیحی حد  مسلتوجب جنسلی  جرایش در مشل  لاً  ایده این  مقابل  در  قیلایی

 ب س  موضلوع زنچه  ماهیت به نظر. اسلت ترمیمی  سلازوکارهای دادن مدبلیت جهت در  قیلا  دسلتگاه به فشلار  اعمال و ایران جامعه

 هایم للاحبه: عبارتنداز  ب س این در  ابتعات گردزوری  ابجار  ترینمهش  دهد،می ابت للا   بود  به  را  مقاله این  ن سللت  پاره  از  دوم

  دگان یدبجه از نفر 27  و  یبرف گلوله  یریگنمونه روش به  تهران اسلللتان   ی  یفریک  دادگاه  یقاضللل 20  با سلللابتارمندنیمه  و عمی 

  دادگاه  م تل  شلعب در 1403 لیاوا  تا 1402  یزمان  بازه  در  ،یفیک و یراحتمالیغ   هدفمند،  یریگنمونه وهیشل به  یجنسل  بشلونت

 . تهران استان  ی یفریک

 

 خواهانه؟. بحث در مبانی عدالت ترمیمی: لیبرالی یا جمهوری1

بنیادین دارد و زن ایده آززادی منفیا اسللت.  مؤلفهنظام کیفری مبتنی بر عدالت ترمیمی، تنانکه در مقدمه بدان اشللاره شللد، ی   

  ممانعت و   مدابلهدر مقاله مشللهور آدو مفهوم ززادیا، به معنای این اسللت که فرد بتواند بدون  1زیجایا برلینززادی منفی، به بیان 

  عنوانبلهویلت و پتیلت،  ( این هملان معنلایی اسلللت کله برایلتBerlin, 1969: 122)، انجلام دهلد.  بواهلدمیدیگران، کلاری را کله  

مبنلای علداللت ترمیمی بله معنلای آبله   عنوانبلهد. بله زعش زنهلا نیج ززادی منفی  کننلمی  تلأکیلدپیشلللگلاملان ایلده علداللت ترمیمی بر زن  

( اما به نظر زنها، تحقع  این اصلل،  Braithwaite & Pettit, 2002: 57حداقل رسلاندن یا ا محای مدابله از جانب دیگرانا اسلت. )

قانون( قابل تحق  باشللد، از رهگ ر  ازدیگران یا ززادی    بیشللتر از زنکه از رهگ ر دریافت اتمیسللتی  هابج )یعنی ززادی به ماابه غیاب

 ,Braithwaite & Pettitپ یر اسلت. )قانون( تحقع  یوسلیله بهگرایانه )یعنی ززادی در عین حیلور دیگران یا ززادی دریافتی کل

کوشللیش تا نشللان دهیش که تفسللیر زنها از ززادی  مینامند. ما در این ب س  بواهانه می( زنها این را ززادی منفی  جمهوری59 :2002

دادن اینکه برداشلت شلده از ززادی لیبرالی اسلت نه ی  تفسلیر  از بنیاد متفاوت. سلپس با نشلانبواهانه، تنها صلورتی تعدیلجمهوری

  عنوانبههای پیشللامدرن ه سللنتدارد، در اسللتناد زنها ب بواهانهای از تلقی قدمایی از ززادی جمهوریمجبور از ززادی، تمایجی ریشلله

 شان، مناقشه بواهیش کرد. مبنایی برای تقویت استدلال

 

 مبنای ایده عدالت ترمیمی  عنوانبه. تبیین اصل»آزادی به مثابه عدم سلطه«  1.1

را   2ماابه عدم سللطهای مدافعان عدالت ترمیمی از ززادی، ابتدا باید تلقی زنها از مقوله آززادی به بواهانهبرای فهش تفسلیر جمهوری

ی  کش اَعمال تق لیرکارانه ی عمدی و دسلتتوضلی  دهیش. به زعش زنها، برای تحقع  ززادی منفی، صلرفاً کافی نیسلت که فرد از مدابله

کند، ززادی نیج باید به ماابه ی  امر دیگران در امان باشلد. اما با عنایت به اینکه فرد اصلولاً با دیگران و به نحوی اجتماعی زندگی می

شلود که هرگج برابر با انجوا و عدم حیلور دیگران و تبعاً عدم مدابله صلرف زنان نبوده؛ بلکه اتفاقاً با حیلور دیگران قلمداد  اجتماعی  

ی  مدابله   همه، عتوه بر عدماین  شللود. باولی مشللروب به عدم مدابله زنان و حمایت برابر از شللهروندان در مقابل قانون محق  می

معنای عدم سلللطه، زمانی محق  اسللت که او از حیث  هنی، نسللبت به اینکه این مدابله اصللولاً صللورت    بالفعل دیگران ززادی در

ن واهد گرفت، ابمینان حاصلل کند. در غیر این صلورت او شلاید ززادی منفی داشلته باشلد، اما همچنان تحت سللطه دیگران اسلت. بر 

بله، از این امر مطمئن باشلد که دیگران نیج، به مانند بود  او، از اینکه  این اسلا  شل ص ززاد اسلت، اگر و تنها اگر، عتوه بر عدم مدا

 (.Braithwaite & Pettit, 2002: 64-65مند است، مطمئن باشند )او از این ززادی بهره

 
1. Isaiah Berlin 

2.Freedom as non-domination 
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 ست: ی  عدم سلطه، بر سه اصل بنیادین  یل استوار ابواهانههای جمهوریاز این منظر، پیوند میان عدالت ترمیمی با تبیین

های قطعی برای ززادی به ماابه رو که هرگونه مدابله کیفری، هجینهاجراهای کیفریا، از زنن سللت، آامسللاک در اعمال ضللمانت 

کند که برای تحق   می  تأکیدها،  گیری سلیاسلتبواهی با مبنا قرار دادن اراده جمعی در شلکلعدم سللطه به دنبال دارد. جمهوری

ر این اسلا  کاهس تمرکج  ها بربوردار باشلند. بگیریا، همه افراد باید از ح  مشلارکت فعال در ت لمیشآززادی به ماابه عدم سللطه

های دعوا، و کاسلتن از معیارهای رسلمی، یکی از اصلول مهش ززادی  دادن همه برفهای سل تگیرانه از رهگ ر مشلارکتبر مجازات

 بوانه در تقریر مدافعان عدالت ترمیمی است. جمهوری

 من بان دولتی است. ویژه از سوی صاحبدر زن جلوگیری از ا عمال بودسرانه قدرت به  تأکیددوم، آمهار قدرتا، که 

امکانات و  از ززادی است که از ناحیه دایره وسی   نانیابمعدمبواهانه، به حداقل رساندن  شناسانه از این تلقی جمهوریبوانس جرم

بر اصلللل مشلللارکلت فعلال برفین، کله  بود بله بوانشلللی    تلأکیلدشلللود. علداللت ترمیمی، بلا  ابتیلارات نهلادهلای رسلللمی ایجلاد می

شلود که قاضلی در بواهانه متکی اسلت، مدعی اسلت که ززادی به ماابه عدم سللطه از این رهگ ر بیشلتر از زمانی تامین میجمهوری

 کند.  ج، حکش را قرائت مینهایت با کوبیدن تکس بود بر می

عدالت ترمیمی با ابتنای بر اصلل آززادی به ماابه عدم سللطها که به زعش مدافعانس، تقریری    .آتقبی  بجهکاری و بازپ یریا سلوم،

دیده و مرتکب به ماابه بواهانه از ززادی اسللت، با نقد مکانیسللش آبردا در عدالت رسللمی و سللنتی، بر درنظرگرفتن بجهجمهوری

کردن  گرفتن جرم، سلرزنس و محکومکند که بتواند به جدیمی  تأکیدای های ابتقیای محترم جامعه و بر مدبلیت اسلتدلالاعیل

شلدن  و نتایج موکول به تواف ، بود  جرم و نه صلرفاً مجرم را در معر  سلرزنس  فرایندرفتار مرتکب بیانجامد. این رویکرد با ابتنای بر 

ی منتهی بله تواف ، در جلامعله، یلا بله  گلان و مرتکبین از رهگل ر مواجهلهدیلدهزمینله را برای ادغلام مجلدد بجه دهلد و بلدین ترتیلبقرار می

 زورد.    بیانی در آجمهوریا، فراهش می

صلرف بر تقبی  جرم و برد   تأکیدهای کیفری، بسلط ید قدرت نظام کیفری و  بنا بر سله اصلل مجبور، هر گونه افراب در اعمال مجازات

دیلده یلا مرتکلب، بر بویس اسلللت. ی فرد یلا شلللهرونلد، اعش از بجهانجلاملد کله حوزه سللللطلهمجرم، در نهلایلت بله تحلدیلد زن تیجی می

(Braithwaite & Pettit, 2017: 153-159 ) 

 

 خواهیِ مدافعان عدالت ترمیمی. بنیاد لیبرالیِ جمهوری2.1

بواهانه  مبنایی برای عدالت ترمیمی، از ی  تفسلیر جمهوری  عنوانبهرش ززادی در معنای عدم سللطه ویت و پتیت، ضلمن پ یبرایت

های لیبرالی اسلللت. اما زنها این دریافت  کنند که به زعش نویسلللندگان در تحلیل نهایی، مبتنی بر همان شلللالودهاز ززادی دفاع می

کنند که گویی در کل تاری  فکر سلیاسلی در غرب، از زمان نحوی تفسلیر میبواهانه را،  یل ی  سلنت مطالعاتی غالب، به جمهوری

بر ی    تأکید( و لیبرالیسلش کتسلی ، با  Pangle, 1988: 28ی اصللی بود را حف  کرده اسلت )روم باسلتان تا ع لر حاضلر، شلاکله

کش به روزهای جمهوری روم هی آدسلتبوادریافت اتمیسلتی، به نوعی از زن منحرف شلده اسلت. به زعش زنها تبار این سلنت جمهوری

ای در باب ززادی و بواهی: نظریه( پتیت در کتاب بود تحت عنوان آجمهوریBraithwaite & Pettit, 2002: 59گردد.ا )بازمی

 های سلیسلرون در جمهوری روم در پیوند اسلت و اینبواهی مد نظر او، با زموزهباره معتقد اسلت که سلنت جمهوریحکومتا در این

سلنتی اسلت که از زمان سلیسلرون تا ماکیاولی، و از زن پس تا مونتسلکیو و دیگران، زبانی را فراهش کرده که بر کل سلیاسلت غربی  

 (.Pettit, 2002: 19مستولی گشته است )

  با این حال، قرائن و شللواهدی در مکتوبات این مفسللران وجود دارد که ما را به سللوی برح بربی مناقشللات در مفروضللات فوق

  تلأکیلد هلای ترمیمیا،  نگلاری بود در بلاب علداللت ترمیمی، و  یلل بحلث از آارزشویلت در تل مالال برایلت  عنوانبلهگردد.  رهنمون می

لیبرالی، بنیادین محسلللوب   گراییقانونحقوقی که برای  کند که بی دو ف لللل، به تشلللری  این نکته بواهد پردابت که آهمهمی

 ( Braithwaite, 2002: 12های عدالت ترمیمی نقس ایفاء کنندا. )یندفرابایست در تحدید  شوند، میمی
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بواهانه،  شلان، پیس از ورود به بحث از مبانی عدالت ترمیمی، یعنی ززادی منفی  جمهوریبر همین اسلا ، او و پتیت در اثر مشلترک

های شللوند، رییششللان مناسللب محسللوب میکنند که جوامعی که برای تحقع  ایده عدالت ترمیمی در نظام عدالت کیفریمی  تأکید

 نویسند:دموکراتی  غربی است. زنها میلیبرال

های به سلب   غربی در جهان مدرن، محدود  گرایانه، بود را به دموکراسلیشلمولما با پرهیج از تظاهرهای جهان

های حقوقی بواهان عدالت ترمیمی{ که به برداشتی از  .... بدین ترتیب ما اصولاً کاندیداهایی را }نظامسازیش.می

ی جویند که از دسللتیابی به ی  تواف  غالب در ی  جامعهتوسللل می  -ماتً منظرگاهی دینی از زندگی  –بیر

 (Braithwaite & Pettit, 2002: 42گ اریش. )اند، کنار میمتکار ناتوان

ای از عدالت ترمیمی لیبرالی هیچ ایده  گراییقانون، بدون  ن سلت  رو، به باور مدافعان عدالت ترمیمی تون برایت ویت و پتیت،  از این

ال  للو  لیبرالی نیج هرگونه برداشللت فراگیر از بیر را علی  گراییقانون، بود دوم بواهی ممکن نیسللت.  حتی مبتنی بر جمهوری

 داند.مبنای نظام کیفری، مردود می عنوانبهدینی  های مبتنی بر برداشت

بهترین .  شللویشتر این باور مدافعان عدالت ترمیمی، بر ایده آح ا در معنای مدرنیسللتی کلمه متمرکج میبرای توضللی  روشللن

یاد ی  رییش بن  عنوانبهشلللروع برای این کار، رجوع به هابج و برداشلللت انقتبی او از ایده آح ا اسلللت؛ برداشلللتی که اصلللل  زن 

، تمایجی انقتبی الویاتانآهابج در ف لل تهاردهش   .شلودویت و پتیت مفرو  انگاشلته میدموکراتی ، نجد کسلانی تون برایتلیبرال

ناظر بر ززادی   1( ح Hobbes, 1996: 91کند. )برقرار می  lex naturalisو قانون ببیعی یا    ius naturalisرا میان ح  ببیعی یا  

ناظر بر الجام به کاری یا الجام به پرهیج از کاری اسللت. زنچه    2ندادن ی  کار. در حالی که قانوندادن و انجاماسللت، یعنی ززادی انجام

رداشلت  گردد، نه از جنس قانون بلکه از جنس ح  اسلت. انسلان با تکیه بر بترین قانون ببیعی نجد هابج بر بنیاد زن اسلتوار میبنیادی

ای سلللراپا جدید و ح  بر قانون مواجهیش که بود پدیده  تقدمپ یرد. در اینجا با  هابجی از ززادی اسلللت که الجام قانون ببیعی را می

 ی مدرن است. ی شهروندی در دورهگیری ایدهمحملی اساسی برای شکل

تنین اولویتی میان ح  ببیعی و قانون ببیعی در   این تمایج از زن رو انقتبی اسلت که در تلقی قدمایی، از جمله نجد سلیسلرون،

مایمل  فرد در وضل  ببیعی در نظر زورند، به معنای امر آدرسلتا از حیث   عنوانبهکار نیسلت. زنها مفهوم آح ا را به جای زنکه  

 ,Ciceroبردند. )ر میرا به نحوی مترادف و به جای هش به کا  lexو لف  قانون یعنی   iusفهمیدند. لاجرم لف  ح  یعنی ببیعی می

( از نظر کسلی تون سلیسلرون، قانون ببیعی از زن رو معتبر اسلت که بنا به ببیعت، ح  یا درسلت اسلت. اما در نظرگاه  19 :2013

شلود. اگر به زن  هابج، قانون ببیعی امری م لنوعی اسلت که با ابتنای بر ح  ببیعی که ریشله در وضل  ببیعی انسلان دارد، وضل  می

قید و شلرب فرد در وضل  ببیعی اسلت. کنیش، نه بالاسلتقتل، بلکه به واسلطه اتکایس بر ح  ببیعی بیا را ابتق میصلفت آببیعی

سلابته اسلت؛ در حالی که در تلقی سلیسلرون، عدالت از پیس در ببیعت و در قوانین  عدالت در این معنا تماماً م لنوعی و انسلان

توانیش به بهترین وجه تیللاد میان هابج از ی  سللو و کل سللنت  نظر اسللت که میما از این مآشللمول  ببیعی، مندر  اسللت. جهان

 (Strauss, 1996: 155شده توسط افتبون و ارسطو از سوی دیگر را دریابیش.ا )بنیادگ اشته

فهش اسللت که پیشللتر، توسللط ماکیاولی،  توجه این اسللت که برداشللت هابجی مجبور، تنها از رهگ ر گسللسللتی قابلنکته قابل 

ای متملایج کرده بود. برای فهش این تفلاوت، کافی اسلللت تلقی کامتً  بواهی مدرن را از همتلای قدمایی زن به نحوی ریشلللهجمهوری

متیلاد میان تعبیر سلیسلرون از فیلیلت بر مبنای بیرجمعی و تعبیر ماکیاولی از فیلیلت برمبنای بیرجمعی  متکی بر بودبواهی  

از میان زور و فریب، فریب بدتر اسلت تون تحت لوای بوب به دارد که اظهار می  وظای  بابفرد را مدع نظر قرار دهیش. سلیسلرون در  

گیرد اما نه تنها فریب را رد ، دقیقاً همین دوگانه را برمیاریشللهرماکیاولی در  .(Cicero, 2016: 40)  شللودنظررسللیدن انجام می

 ,Machiavelliنبودن اسللت. )از نظر ماکیاولی، قابلیعت بوبنماید. اصللولاً فیللیلت  قلمداد می ضللروریکند، بلکه زن را امری نمی

1988: 33; 70)  

 
1 . Right  

2 . Law 
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بر صلورتی از نافیلیلت اسلتوار اسلت،  ، از ی  منظرگاه سلیسلرونییاولی یا دفاع او از سلرزمین پدریبواهی ماکبا این وصل ، جمهوری 

  بیعت پست و حسود انسان مبتنی استبواهی مدرن، بر بشنابتی ماکیاولی در دفاع از سرزمین پدری یا جمهوریبنیان انسان زیرا

(Machiavelli, 1998: 1). تواند صلورتبندی بود از ززادی منفی را اسلتنتا  کند. این در حالی ای اسلت که هابج میاز تنین مقدمه

گیرد.  ب لوصلی نشلات می بودن  اولویت شلهر بر حوزهولث بر امر شل  لی، از ببیعی مربوب به کامناسلت که نجد سلیسلرون، اولویت امر 

پردازان  کند که اگرته تعقیب قیلایی کار شلریفی نیسلت )مدعایی که قطعاً به م اق نظریهسلیسلرون بر همین اسلا  ت لری  می

نفسله تواند فیولث یا کشلور در میان باشلد، این کار میای کامنکند که اگر پ زید(، اما بتفاصلله اضلافه میعدالت ترمیمی بوش می

بواهی ماکیاولی مبتنی بر ایده جایگجینی رسللتگاری نفس با  ( در حالی که جمهوریCicero, 2016: 106شللری  و بوب باشللد. )

 :Strauss, 1958شلدن  بودبواهی  ببیعت انسلانی به سلط  ی  بودبواهی جمعی اسلت. )رسلتگاری سلرزمین پدری و برکشلیده

10-11.) 

کنند که منظورشللان از ززادی، ززادی شلل  للی اسللت نه ززادی  می  تأکیدبه عتوه مدافعان عدالت ترمیمی، به صللراحت بر این 

ولث یا کشلور بر فرد باشلد،  دادن به کامنتواند اولویتبواهی نیج به همین اعتبار، نمیها یا ملل. معنای مد نظر زنها از جمهوریگروه

 ,Braithwaite & Pettit, 2002: 55; Pettitشلود. )اکه به زعش زنان، تنین برداشلتی به ی  صلورتبندی پوپولیسلتی منتهی میتر

بواهی مدافعان عدالت ترمیمی در بهترین حالت، ی  صللورتبندی  های سللیسللرون در واق ، در قیا  با جمهوری( زموزه8 :2002

هاا، این تمایج را به بهترین وجه در جسلتار موسوم به آززادی قدما در قیا  با ززادی مدرن، 1پوپولیسلتی بواهد بود. بنژامن کنسلتان

رمیمی، بر مبنای در بواهی مدع نظر مدافعان عدالت ت( با این وصل ، جمهوریConstant, 1988: 309-311برجسلته کرده اسلت. )

 بواهی قدمایی محلعی از ا عراب ندارد.پردازان جمهورینظریهمبتنی است؛ مفروضی که برای اصل لیبرالی  ززادی 

پردازان برجسللته عدالت ترمیمی، عتوه بر سللیسللرون  قدمایی، بر مونتسللکیوی مدرن و کتاب دوازدهش  از سللوی دیگر، نظریه

وه گونلاگون این کتلاب و فهش  کننلد. تلاملل در وجمی  تلأکیلدبواهی ملدع نظر بود یکی از منلاب  اصللللی جمهوری  عنوانبلهاو    نیالقوانروح

های  بواهی نیج، در نهایت بر شلالودهسلازد که تلقی او از ززادی و جمهوریکلی، زشلکار میبوربهبواهی  اصللی مونتسلکیو از جمهوری

افتی تماماً  ( مونتسلکیو،  یل دریShuster, 2016: 76ای اسلتوار شلده اسلت که با هابج و پیس از او با ماکیاولی زغاز شلده بود. )لیبرالی

شللدن از  سللنجد. از این رو با کاسللتهی ابتیارات فردی، میگر در دایرهاموری مدابله  ها به ماابهلیبرالی، ززادی را با میجان مجازات

کوشلد با برشلمردن تهار نوع جرم، و تحدید حدود یابد. به همین بابر اسلت که مونتسلکیو میمیجان مجازات، ززادی فرد افجایس می

هلا علیله هلا علیله دین؛ جرمجرم عبلارتنلد از: جرمکراتیل  جلا بلاز کنلد. این تهلار  دموزنهلا، برای ززادی فرد در یل  نظش لیبرال  کیفری

کند که می  تأکید( او Montesquieu, 2000: 189ها علیه امنیت شللهروندان. )ها علیه صللل  و زرامس؛ و جرمرسللش و رسللوم؛ جرم

کیفری مجازات شللوند که صللل  و زرامس یا امنیت شللهروندان را به بطر  بوربهنها زمانی باید  ها علیه دین و رسللش و رسللوم تجرم

هلا در هلا علیله دین  شلللهر یلا کشلللور کله بجرگترین  جرم( این بلدان معنلاسلللت کله جرمMontesquieu, 2000: 199بیلانلدازنلد. )

، این  دیگر موضلللوعیت بالاسلللتقتل ندارد. نفی ( 885a]-[884aPlato, 1988: 280)  شلللدهای قدمایی محسلللوب میجمهوری

ای با نظام کیفری در نمایی تمایج ریشلهی زغاز بنیادینی اسلت که در عین ب لی لههای دینی، نقطهانگاری در ب لو  زموزهجرم

 .  هایی مال عدالت ترمیمی بیانجامدتواند به ایدههای قدمایی، واجد استلجاماتی است که میجمهوری

 های زغازین رنگ و بویی قدمایی دارد، اگرته در کتابنیالقوانروحبواهی از سلوی مونتسلکیو در عتوه بر این، توضلی  جمهوری

(Montesquieu, 2000: 42-43; 47-48)گیرد که ، اما در نهایت، در ب س تهارم و پنجش کتاب، صللورتی کامتً بدی  به بود می

شلود در ب س تهارم و از کتاب بیسلتش به بعد، به یکباره در قامت کسلی ظاهر می اوکامل با غر  مدرنیسلتی او سلازگار اسلت.  بوربه

  تأکید کند. زنچه مونتسلکیو بر زن ی بر آفیلیلتا دفاع میکه از نوعی جمهوری مبتنی بر آتجارتا در مقابل جمهوری قدمایی مبتن

ای اسلت که شلدن  زداب و رسلوم و عقاید ی  ملت از رهگ ر رسلوو روح تجاری در زنهاسلت. این زن نکتهشلدن و لطی کند، نرممی

یدن به صلل  اسلتا. اگر ببیعی تجارت، رسل تأثیری آتع لبات م رعبا را برای همیشله بربرف نماید. بدین ترتیب آتواند مسلالهمی

 
1. Benjamin Constant 
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ی تجاری برقرار سلازند، امکان نبرد تا حدع زیادی جای بود را به رقابت اقت لادی بر سلر مناف  مادعی بواهد دو کشلور با یکدیگر رابطه

سلازد و این شلکایت ی مونتسلکیو بسلیار معنادار اسلت که آتجارت، زداب و رسلوم و عقاید ناب و مح  را فاسلد میداد. این جمله

کند و این تیجی  فتبون علیه اصلل تجارت اسلت؛ تجارت و سلوداگری، زداب و رسلوم و عقاید بربروار را، صلیقل داده و زن را نرم میا

ها به تدریج دین ( زنچه باید صلورت پ یرد این اسلت که انسلانMontesquieu, 2000:338اسلت که ما هر روز شلاهدش هسلتیش.ا )

  . شلاید هیچ تیج در فهش مبنای لیبرالی فراموش کنندمعنای مونتسلکیویی  کلمه ناسلازگار هسلتند،  یا ادیانی را که با روح تجارت در

مونتسلکیو، مفیدتر از این نباشلد که وی این عبارات را دقیقاً در  یل ف لل دوازدهش از    نیالقوانروحاسلتناد مدافعان عدالت ترمیمی به 

کند آباید از قوانین کیفری به بابر می  تأکیدسازد. ف لی که او در زن کتاب بیست و پنجش،  یل عنوان آقوانین کیفریا مطرح می

 ( Montesquieu, 2000:489-490های دینی، پرهیج کرد.ا )جرم

 

 عدالت ترمیمی و مساله ضرورت خاستگاه الهی قوانین در صورتبندی پیشامدرن.  2

شلنابتن  قید و شلرب فرد در وضل  ببیعی اسلتوار اسلت، به رسلمیعتسلیاسلی مدرن که بر بنیاد ح  ببیعی بی ب لش اصللی فلسلفه

موجودی    عنوانبهتوصلی  هابج از شلرایط فرد انسلانی در وضل  ببیعی،  اما  منبعی فراانسلانی و به تعبیری الهی برای قوانین اسلت. 

( بر این اسلا  Hobbes, 1840: 284واضل  قوانین ببیعت، از زن غایب اسلت. )  عنوانبهمفلوک و ترسلان، روایتی اسلت که بداوند،  

ی، ب واهد مبنای قانون قرار گیرد، قید و شللرب انسللان در وضلل  ببیعی، فار  از هرگونه منب  و منشللاء فراانسللاناگر ح  ببیعی بی

 لاجرم امر فراانسانی باید غایب باشد.

در های مشلابه عدالت ترمیمی مدافعان عدالت ترمیمی تگونه تبار بود را تا سلیاسلت پیشلامدرن و حتی بربی رویهحال باید پرسلید  

 دهند های وحیانی، بسط میسنت

توانست از منبعی فراانسانی  بواهی و پادشاهی، اصولاً نمییش، اعش از جمهوریای از قوانین، در بستر سنت سیاست قدهر مجموعه

دیالوگ  گردد.  زشکار میافتبون،   نیقوانو به ی  معنای مش ص، الهی، بربوردار نباشد. این نکته در ن ستین مواجهه ما با دیالوگ  

تاسلیس ی  (   Plato, 1988: 3 [624a]شلود. )گونه زغاز میگردد، و این تنها دیالوگ افتبونی اسلت که اینزغاز میبا لف  آبداا 

ای الهی دارد یا  بنیانگ ار ی  شلهر، ب لی له  عنوانبهکه در نهایت    شلودانجام می  انسلانیتوسلط یا  شلهر، یا مسلتقیماً توسلط ی  بدا،  

ای از ی الهیاتی برای هر مجموعهبر ضللرورت وجود ی  دیباته در اینجا.  1(624b]-Plato, 1988: 3 [624a)  از تبار بدایان اسللت

( ل ا، سلیاسلت و به بری  اولی قانون در تلقی قدمایی، اصلولاً بدون نوعی ارجاع  Plato, 1988: 110 [723b]. )گرددمی  تأکیدقوانین 

 ت ور است. به امر الهی غیر قابل

سلیسلرون، به قوانین مربوب  نیقوانشلود. ب س اعظش دیالوگ  ه میبواهی سلیسلرون نیج به روشلنی دیداین ب لی له در جمهوری

داشلتن حرمت معابد، و اموری از این دسلت ابت لا  دارد. سلیسلرون در بحث از باسلتگاه الهی قانون،  به بدایان، شلعائر دینی، نگه

، و نیج از زنجا که هیچ تیج بالاتر و کند و از زنجا که عقل وجه مشترک انسان و بدا استابتدا زن را امری مندر  در عقل معرفی می

 .(Cicero, 2013: 137)  ااندها را متحد کردهاسللت، انسللان  2بدایان از رهگ ر قانون که عقل درسللتآ  برتر از عقل نیسللت، لاجرم

ی الهیاتی ضلروری  دیباتهکوشلد تا  کنند، ابتدا به سلیاق افتبونی، میسلیسلرون، بر بتف کسلانی که بود را وق  قوانین مدنی می

پردازد و برای تلدوین قوانین ملدنی را تشلللری  کنلد. او از همین رو ابتلدا بله بحلث در بلاب عقلل الهی یلا کیهلان در معنلای رواقی زن می

 (Cicero, 2014: 159)  د.شومندی انسان از زن عقل را مت کر میتنانکه گفتیش بهره

 
( همینطور  Cicero, 2013:68-69گ ار روم اشاره کرد. ) توان به مورد رومولو ، بنیانگ اران فناپ یر، مییابی  ضروری بنیانالوهیتای از  عنوان نمونه. به 1

 (Xenophon, 2001: 23اشاره کرد. ) تربیت کوروشب شی به تبای کوروش در توان به کوشس کسنوفون برای الوهیعتمی
2 . right reason 

، به معنا  orthos  و    rectaعنوان معادل  به  rightدر یونانی است. نکته مهش اینکه در اینجا    orthos logosدر لاتینی و    recta ratioآعقل درستا معادل  

 آدرستا است نه معنای آح ا در کاربرد مدرنیستی و لیبرالی زن.  
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های ترمیمی ای حقوقی که داوبلب توسللل به رویههی به ت للری  در ب للو  نظامکه مدافعان عدالت ترمیم این در حالی اسللت

جویند که از دستیابی به ی  تواف   توسل می  -ماتً منظرگاهی دینی از زندگی  –هستند، آاصولاً نامجدهایی را که به برداشتی از بیر

  بلدین ترتیلب  (Braithwaite & Pettit, 2002: 42)  .دگل ارنلاز دایره بحلث بود بیرون میانلدا  ی متکار نلاتوانر یل  جلامعلهغلاللب د

تون سللیسللرون نشللان از تعارضللی زشللکار میان صللورتبندی مبنای   یبواهان پیشللامدرنهای جمهوریاسللتناد مکرر زنان به زموزه

های اسلللتناد مدافعان عدالت ترمیمی به سلللنت ،بواهی قدمایی با صلللورتبندی مدافعان عدالت ترمیمی دارد. فراتر از زنجمهوری

های وحیانی، نشلان از همان تعارضلی دارد که در مانند سلنتاند، بواهانه داشلتهکه باسلتگاهی غیرجمهورینیج حقوقی  پیشلامدرنی  

 ایش. این مقاله سعی در به ت ویر کشیدن زن داشته

  عنوانبهشللنابت حقیقت و لاجرم تقدم اباعت از قانون الهی دسللتر  در  کفایت عقل بیی وحیانی متیللمن عدماصللولاً زموزه

ی حقیقت اسلت. در بسلتر الهیات وحیانی، قانون الهی صلرفاً ی  قانون نیسلت. بلکه مشلروعیت بود را از  قانونی اسلت که دربرگیرنده

رمانی از دسلتور بداوند که گیرد که فراتر از دسلتر  عقل بشلری و نجد بداوند اسلت. داسلتان هبوب انسلان در پی نافدانشلی می

( در روایت  142-43: 1394. )عهد عتی ، سازدن وجه این قییه را زشکار میداستانی مشترک در میان ادیان ابراهیمی است، به بهتری

ره، زیه  ماالی معنادار، اینکه بداوند در سلوره بق  عنوانبه( 35:  2بواهد که به دربت نجدی  نشلود. )قرزن، قرزنی، بداوند از زدم می

توان از  کند که اگرته میگوید آکُتب علیکش الق للا ا، در واق  فرمانی را صللادر می، مومنان را بطاب قرار داده و به زنها می178

کفایت عقل بدون دسلتر ، رهگ ر کوشلس عقتنی، در باب تبعات سلودمند زن تفحعص کرد، اما بر بنیاد صلورتبندی وحیانی و عدم

کند که شل ص ابتدا از زن اباعت کند و سلپس در بودن حکش میان برای انسلان ممکن نیسلت و لاجرم مومنفهش تمامیعت این فرم

 .   1باب ترایی زن بیاندیشد

شلود، در ف لل مربوب به دموکراسلی یاد میانجیل لیبرال  عنوانبهکه از زن   سلیاسلی-رسلاله الهیاتیبدین ترتیب اینکه اسلپینوزا در 

توان زنها را  د تا نشلان دهد قوانین الهی در حقیقت تیجی جج همان قوانین ببیعی نیسلت که با نور عقل میکوشلآقوانین الهیا می

دریافت، و اینکه قوانین الهی در معنای متداول زن در ادیان وحیانی، تیجی جج قوانینی منح ر و محدود به اقوام و مردمانی نیستند 

  سلتان، راهی جج وضل  زنها از سلوی انبیاء برای اهداف سلیاسلی وجود نداشلته اشلکه به واسلطه نارسلایی در پرورش قوای عقلی

(Spinoza, 2016: 128-29; 139-40; 146)، تبدیل  محور  مدرن، مستلجم دهد که ورود به ساحت قوانین  ح همه و همه نشان می

ها، شللیوه زباء ( تبدیل احکام الهی به توصللیهSpinoza, 2016: 132)اسللپینوزایی فرمان بداوند از آقانونا به آتوصللیها اسللت.  

هایی مال عدالت ترمیمی بدون زنها، ایدهدرنهایت هایی اسلللت که  کردن مسلللیر برای زموزهلیبرالیسلللش برای کنارنهادن زنها و زماده

   بواهد بود.بتموضوع 

 

 . کاربست عدالت ترمیمی در نظام قضایی ایران3

های بودش را به بوبی در فاصلله و عدم همسلویی گفتمان تقنینی ناظر بر موضلوع با رویه  ای که پیشلتر از زن سل ن گفتیش،مناقشله 

ای جج  دارند، تاره  وحیانیهایی که پایه  ایش و مجازاتمحاکش و گفتمان قیلایی حاکش نشلان می دهد. گفتمان ن سلت در تعری  جر

اباعت از حدود و ثغور مشلل ص شللده در مناب  فقهی ندارد. اما گفتمان دوم همسللو با تحولات مدرن جامعه و اسللتلجامات عملی،  

اسلت. ما این مناقشله را  بواهانه مدرن مدافعان عدالت ترمیمی نجدی  سلابته ه به همان مبنای لیبرالی  جمهوریبودش را نابواسلت

 دهیش.  جرم تجاوز به عن  نشان می های جرایش جنسی و مش  اًندهدر پرو

 

 
)ایمان بیاور تا بفهمی( در الهیات مسلیحی، مویعد همین تقدم اباعت بر دانس اسلت. این در حالی اسلت که سلنت    Credo ut intelligam. عبارت مشلهور   1

یابد که بداوند در زن غایب است. انسان  شود، اصولاً در بستری تبلور میتیش به نوعی با هابج زغاز میلیبرالی  مورد اتکای مدافعان عدالت ترمیمی که تنانکه گف

گردد. بود اسللت که به سللوی تاسللیس دولت و ورود به وضلل  مدنی رهنمون می (reasonیا عقل )    prudenceیا به تعبیر هابج با تکیه بر  با تکیه بر حجم  

(Strauss, 1959: 11 ) 
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 . عدم همسویی میان سیاست جنایی تقنینی و قضایی در مواجهه با عدالت ترمیمی1.3

هلای متفلاوتی از قوانین و مقررات  نظلام حقوقی ایران و بلا تعلابیر و گرتله تلاکنون امکلان توسلللل بله ملدابتت ترمیمی در مجموعله

های گوناگون از قانون مجازات اسللتمی )با گسللترش قلمرو جرایش قابل گ شللت( گرفته تا قانون زیین دادرسللی کیفری )با  قرائت

وضلعیت حقوقی و بینی شلده اسلت؛ ولی  بینی قرارهایی تون بایگانی پرونده، ترک تعقیب، تعلی  تعقیب و توق  تحقی (، پیسپیس

فتمان تقنینی ایران همچنان با ابهامات حقوقی و موان  شلرعی متعددی به شلرح  یل مواجه  در گ  های عدالت ترمیمیفرایندمبنای 

 است: 

های  تواند به برداشللتن سللت زنکه، ی  عدالت ترمیمی  تعری  شللده در نظام عدالت کیفری ایران وجود ندارد که همین امر می

بعدی و  یل تحلیل این موضوع بدان بازبواهیش گشت، ناشی    شود. نفس این فقدان که ما در ب سنادرست از عدالت ترمیمی منجر 

 از تعار  بنیادین در مبانی نظام عدالت کیفری در ایران از ی  سو و بنیادهای لیبرالی  ایده عدالت ترمیمی از سوی دیگر است.

شلود،  له ترمیمی شلنابته میی  ضلابطه کلی در سلیاسلت جنایی تقنینی ایران در ب لو  ارجاع امر به مداب  عنوانبهزنچه    ،دوم ً

تنها امکان این مدابله اصللولاً به شللکل میانجیگری و تنها در جرایش تعجیری اسللت. یعنی سللیاسللت جنایی تقنینی در ایران، عدالت 

گری در میانجی فرایندزنچه تحت عنوان امکان ارجاع  امر به  بر همین اسللا ،داند.  ترمیمی را من للرف از جرایش مسللتوجب حد می

بینی شلده، من لرف از جرایش مسلتوجب حد و تنها ناظر بر جرایش تعجیری درجه شلس تا  قانون زیین دادرسلی کیفری پیس 82ماده  

بینی شده است، در بر یسهای جنسی که برای زنها در قانون مجازات حد پ بشونتجرایش مستوجب حد را از جمله  هشت است. ل ا،  

های بشلونت جنسلی در عمل گیرد. این مسلئله موجب شلده اسلت تا نهادهایی تون توبه به ماابه ی  سلازوکار ترمیمی در پروندهنمی

قانون مجازات اسلتمی زمده اسلت که در جرایش موجب حد به اسلتانای ق ف   114هیچ کاربردی نداشلته باشلند. در حالی که در ماده  

شلود. همچنین در تب لره ه، هرگاه قبل از اثبات جرم، توبه، ندامت و اصلتح متهش برای قاضلی محرز شلود، حد از او سلاقط میو محارب

دیده انجام گیرد، در صللورت سللقوب مجازات به دوم این ماده زمده اسللت که در زنا و لواب هرگاه جرم به عن ، اکراه یا با اغفال بجه

نهادن جرایش تحلیل بیرون  شلود.ب به حبس یا شلتق تعجیری درجه شلس یا هر دو زنها محکوم میشلرح مندر  در این ماده، مرتک

تر مورد متحظه های ترمیمی، و نیج نقس توبه در این میان را در ب س تحلیلی زتی به نحوی تف للیلیمسللتوجب حد از دایره رویه

  قرار بواهیش داد.

  دیگر،   های بشلونت جنسلی، با ی  مان  اسلاسلیهای ترمیمی در پروندهجویج اندیشله، گفتمان قیلایی ایران از حیث میجان تسلوم ً

مطاب  قانون انجام تمام تحقیقات مقدماتی و رسلیدگی به  .ها در دادگاه مواجه اسلتیعنی ضلرورت رسلیدگی  مسلتقیش به این پرونده

عدالت  . این وضللعیتش در دادگاه کیفری ی  اسللتمسللتقیبوربهجرایش  مربوب به زنا، لواب، تجاوز به عن  و جرائش جنسللی  حدی 

سلازد که اگر برنامه به نتایج  پ یر میها امکانترمیمی را تنها در تارتوب عدالت رسلمی در مرحله میانی و در سللسلله مراتبی از پاسل 

گی به پرونده صلرفاً توسلط  دل واه نرسلید، بتوان با مدابله رسلمی حقوقی به زن پایان داد. این محدودیت قانونی یعنی ضلرورت رسلید

های بشلونت جنسلی را برای مدابتت ترمیمی به بار  از نظام رسلمی و سلنتی عدالت غیرممکن قاضلی عمتً امکان ارجاع پرونده

و درسللت به همین بابر،   بینی نشللدههای بشللونت جنسللی در قوانین پیسترمیمی در پرونده لهامکان مدابدر نتیجه،  سللازد.  می

، در این گ ارقانونن اسلت در عمل تمایل به اسلتفاده از سلازوکارهای ترمیمی داشلته باشلد، ولی به بابر سلکوت قاضلی گرته ممک

ی که مربوب به ارجاع پرونده به دادسلراها اسلت، هش از حیث مبانی  مقدمات ی تحقیقاترابطه با محدودیت مواجه اسلت. ح ف مرحله

تر شلود که  یل ی  بحث تف لیلینیادهای عرفی زن، مانعی اسلاسلی محسلوب میی عدالت ترمیمی و هش از حیث ببواهانهجمهوری

 به زن اشاره بواهیش کرد.  

و اما اسلتنباب و برداشلت سلیاسلت جنایی قیلایی از سلیاسلت جنایی تقنینی، بیس از زنکه مبتنی بر تتش قاضلی برای دریافت پیام  

 باشد، به تش یص وی در مقام تفسیر قیایی باز می گردد.    گ ارقانون

ق.م.ا اعدام  حدی  224تجاوز به عن  به موجب ماده    گ ارقانون، مجازات تجاوز جنسلی یا به تعبیر ن سلت رو، در شلرایطی که: از این

را تغییر یا مجازات را تقلیل دهد یا    تواند کیفیت، نوع و میجان حدود شلرعیهمین قانون، دادگاه نمی 219به موجب ماده  دوم  اسلت؛ 
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ی تأثیرق.م.ا، حدود پس از اثبات نه قابل اسقاب است و نه گ شت شاکی   100ماده    3، به موجب تب ره سوم  تبدیل یا ساقط نماید،  

هش ه زنهمین قانون، حد تجاوز جنسلی تنها از بری  توب 114ماده   2، به موجب تب لره تهارم در سلقوب و ت فی  حدود دارد، و  

شلود و بامسلاً، به ت لری  ماده  به حبس یا شلتق تعجیری درجه شلس یا هر دوی زنها محکوم میدرنهایت قبل از اثبات جرم، سلاقط و  

گجارش  قانون زیین دادرسی کیفری، امکان ارجاع امر به میانجیگری تنها در جرایش تعجیری درجه شس تا هشت مت ور است، اما   82

دهد گفتمان قیلایی  حاکی از مدابله ترمیمی قیلات در تجاوزات جنسلی اسلت که نشلان می  در ب س بعدی  ی های تجربی تحقیافته

 به موضوع ندارد. گ ارقانونما در ب و  مورد هیچ انطباقی با رویکرد 

 

 اجتماعی در ایران. تحلیل تعارض گفتمان تقنینی و قضایی ناظر بر موارد اِعمال عدالت ترمیمی با توجه به تحولات 2.3

در گفتمان تقنینی  های عدالت ترمیمیفرایندوضلعیت حقوقی و مبنای  تنانکه در بررسلی اجمالی در ب س پیشلین بدان اشلاره شلد،  

زمیج، و نظر به مباحای که در دو ب س ایران با ابهامات حقوقی و موان  شلللرعی متعددی روبروسلللت. در تحلیل این وضلللعیت ابهام

های ترمیمی در نظام عدالت کیفری ایران در جرایش توان وضلعیعت متجلجل رویهتف لیل بیشلتر مطرح گشلت، می  ن سلتین مقاله، با

 اساسی مدع نظر قرار داد: جنسی مستوجب حد را  یل سه متحظه

ی جرائش تعجیری؛ این ها به حوزههای ترمیمی، و منح لرکردن این رویهگ اشلتن جرائش حدعی از شلمول رویهن سلت، بیرون .1

های ترمیمی در باب جرائش حدعی ، ابتدا به سلاکن، قائل به موضلوعیت رویهگ ارقانونامر به بودی بود بدین معناسلت که 

ها، برزمده از سرشت  ای با ا عمال این رویههای سلیقهها در ب و  م الفتزنیهنیست، اولاً و بال ات، و فار  از بربی گمان

های ی اتکایس به ی  منب  فراانسلانی )الهی(، به ورود رویهبود نظام عدالت کیفری در ایران اسلت که از بنیاد، به واسلطه

گردد کله هلا بله این اصلللل بلازمیرین لایلهتدهلد. بله عبلارت دیگر مسلللالله در عمی ی جرائش حلدی راه نمیترمیمی بله حوزه

ی اینجهانی در مورد عدالت گونه متحظه. از این منظر، هریابدبودن  زنهاسلت که ضلرورت میی الهیاجرای حدود، از ناحیه

بردن به کُنه زن، از  کیفری، در نهایت فرع  بر فرمانی اسللت که حکمت صللدور زن نجد شللارع مقد  محفوو اسللت و پی

ایمان در اسلتم،   قانونی یابد که به سلرشلت  های فهش انسلانی بار  اسلت. این نکته به ویژه زمانی اهمیت میی قابلیتدایره

  عقاید بودن در مسلیحیعت، مبتنی بر قبول بربی  ایمان در مسلیحیت توجه کنیش. مومن اعتقادی ماتً در تمایجش از سلرشلت 

بودن  توامان هش مسلیحی باشلد و هش به قانون سلجار عمل کند. اما مومن  تواندججمی اسلت و از همین رو شل ص در زنجا می

سلیحیت الهیات اسلت و در جهت نیسلت که دانس اصللی در مبه احکام الهی اسلت. بی  عملدر اسلتم، در نهایت منوب به 

اه در عمل بود  این البته به این معنا نیسلت که نظام عدالت کیفری وحیانی هیچ گ  .(Mahdi, 1963: 12-13)اسلتم فقه 

دادن به ی  تعار  اصلولی را با بربی شلرایط و مقتیلیات  عُرفی تطبی  نداده یا ن واهد داد؛ بلکه مسلاله ما در اینجا توجه

 های ترمیمی با نظام عدالت کیفری، از وزن و اهمیت زن زگاه باشند.  است که لازم است مدافعان تطبی  رویه

های ترمیمی اسللت. قانون ی توبه و ا شللکالات گنجاندن  زن  یل  رویهکرد، تامل در مقوله  تأکیدنکته دیگری که باید بر زن   .2

توان زن را  یل کرده اسللت. اما زیا می  تأکیدشللدن حد  های سللاقطیکی از شللیوه  عنوانبهمجازات اسللتمی بر احراز توبه 

راانسلللانی و انسلللانی  قوانین را بله یلاد بیلاوریش،  هلای ترمیمی در نظر گرفلت  اگر بلار دیگر تملایج بنیلادین میلان منب  فرویله

توانیش به برح این توضللی  مبادرت ورزیش که پ یرش اصللل توبه در متن قانون، بدین بابر اسللت که بود  توبه ی  می

ی الهی اسللت. آتوبها در لغت به معنای بازگشللت به بداوند اسللت. از این رو معلوم اسللت که تنها با بازگشللت به زموزه

توان از کیفری در املان ملانلد کله بود مح لللول  نق  قلانون الهی، یلا بله تعبیری  کردن، اسلللت کله مید، یعنی توبلهبلداونل

المؤمنون لعلکش   ایها الی الله جمیعا وتوبوابوانیش: آ، تنین می31ی دورشللدن  از بداوند اسللت. در قرزن، سللوره نور، زیه

 ضلرورتاً[ا. غایت در اینجا، رسلتگاری نفس اسلت، و این رسلتگار شلویدای مومنان همگی به سلوی بدا بازگردید تا  ]  تفلحون

های بود، نه فقط با مبنای ترین لایهبا رسلتگاری اجتماع سلیاسلی اینهمان نیسلت. بنابراین اصلل توبه در اینجا، در عمی 
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شلد تا رسلتگاری یا نجات کوبواهانه نیج که به ی  معنا میغیرالهی  عدالت ترمیمی نسلبتی ندارد، بلکه با دعوی جمهوری

 ارتباب است. ی مجازات بگنجاند، بیاجتماع سیاسی را در کانون متحظات مربوب به فلسفه

ی میانی ارجاع به مسلتقیش و با ح ف مرحلهبوربهبایسلت  رسلیدگی به جرائش جنسلی در نظام عدالت کیفری در ایران، می .3

ی  ش حدعی صللادق اسللت. یکی از دلایل این امر، جلوگیری از اشللاعه دادسللراها صللورت بگیرد. این نکته در مورد اغلب جرائ

شلود. در ی ارجاع به دادسلرا، ممانعت از زن دشلوار، بلکه ناممکن میی سلرشلت تحقیقاتی مرحلهفحشلا اسلت که به واسلطه

ظام کیفری الهی ی عدالت ترمیمی و متحظات بنیادین در ی  ناینجا با صللورت دیگری از تعار  میان دلایل  مویعد زموزه

ی ززادی منفی ی عدالت ترمیمی، انگارهروبروییش. تنانکه در دو ب س زغازین این مقاله به زن اشلاره کردیش، اسلا   زموزه

قید و شللربا فرد،  ورد نظر، بر بنیاد آح  ببیعی  بیو ارائه درکی از زن به ماابه آعدم سلللطها اسللت. ززادی در معنای م

بواهی مدافعان عدالت ترمیمی، به هیچ وجه نباید  سلتوار اسلت. همانطور که اشلاره شلد، جمهوری یل  نظام حقوقی مدرن ا

ی تحقیقاتی در باب اغلب تواند ناق  اصللل اولویت فرد بر جم  باشللد. این در حالی اسللت که دلیل ح ف مرحلهو نمی

اینجا سلتمت اجتماع مسللمانان، یا همان ی فحشلاسلت. در جرائش حدعی در نظام عدالت کیفری در ایران، ممانعت از اشلاعه

ی عدالت  مقوعم ایده عنوانبهی فرد صلللاحب ح ع امعت اسلللتمی، از پیس، بر متحظلات فردی اولویت دارد. در اینجلا زموزه

ترمیمی، بتموضلوع اسلت. عتوه بر این، اجرای حدود، از زنجا که حکمی ناشلی از ی  منب  فراانسلانی و مبتنی بر دانشلی 

رود، روندهای تحقیقاتی در دادسلرا محلی از ا عراب ن واهد که تسللعط بر زن از دایره شلنابت انسلانی  صلرف فراتر میاسلت 

های  کش در عالش نظر، از ابتیارات بسللیار محدودی در قیا  با نظامداشللت، تا جایی که بود قاضللی نیج در دادگاه، دسللت

بود نهادهای ارفاقی در نظام عدالت کیفری در ایران، تنها در  جهت نیسلللت کهعدالت کیفری عرفی بربوردار اسلللت. بی

 تعجیرات است که موضوعیت دارند نه در حدود.  

رو، با تأمل در متحظات فوق که حاکی از عدم مقارنه و تطبی  میان سلیاسلت جنایی تقنینی ایران با سلیاسلت جنایی قیلایی  از این

که موید  گ ارقانوناصلللی تغییر جهت گفتمان قیللایی از اراده و مق للود   رسللد مبنایزن در ب للو  موضللوع اسللت، به نظر می

گردد که ما از  های ابیر بازمیدر وضل  وجودی جامعه ایران بی دههناسلازگاری میان تقنین و  قیلا اسلت، به ی  دگرگونی بنیادین  

 گوییش.  ی ایران س ن میی جامعهشدن فجایندهزن تحت عنوان مدرن

های اقت لادی از ی  ی ارزشدهد که دو عامل بنیادین  غلبهشلنابتی متعدد در مورد جامعه ایران نشلان میهای جامعهپژوهس

شلدن در های مدرنان زنان تبلور پیدا کرده اسلت، از مهمترین نشلانهی بسلط فردیعت مدرن که به بیشلترین میجان در میسلو و مقوله

ی مدع  های مادعی و فرامادعی همان تیجی اسلت که یادزور شلیوهی میان ارزشکنیش. تغییر در موازنهمیمعنایی اسلت که ما از زن مراد  

های بعد از  ه اسلت و ما این تغییر را در سلالشلدن جامعه به سلوی ی  وضلعیت مدرن در معنای لیبرالی کلمنظر مونتسلکیو در رانده

 ;Azadarmaki,2016:204-206;Kalanfaribaei, 2020:273ویژه در دو دهه ابیر شلاهد هسلتیش ) پیروزی انقتب اسلتمی و به

Azadeh, 2021:24-25; Rezaee bahrabad.et.al ,2020:41-42, .) 

تر های مادعی و فرامادعی نیج پررنگی ارزشزنها، حتی از تغییر در موازنه  از سلوی دیگر تغییر بنیادین در وضلعیت زنان و مطالبات

ی تح لیتت دانشلگاهی، و اماالهش، به روشلنی از پدیدارشلدن  ی  اسلت. زمارها در ب لو  ازدوا  دبتران، سلن ازدوا  در زنها، مقوله

اینجا بحث تغییر در روابط پیس از ازدوا  و حتی زمار  ی ابیر، حکایت دارد. دروضللعیت وجودی  تماماً متفاوت، به ویژه بی دو دهه

شلدن جامعه ایران و ای در مدرندهد که زنان نقس بسلیار کلیدیفجاینده بتق، گسلترش بانواده سلفید، و تالس حجاب، نشلان می

 ;Amini,2017; Azadarmaki,2016:109-124; 176-207) اندایفا کرده  فرایندمقوعم اصللی این  عنوانبهرشلد عن لر فردگرایی  

Kalanfaribaei,2020:274;  Sharifi saei. et.al, 2021:8-10). 

شلدن  فجاینده، در نهایت به شلکافی نسللی دامن زده اسلت که حتی  با تشلش غیرمسللع  به ابجارهای تحقی  اجتماعی نیج این مدرن

 (.Zavareh, et.al, 2018; Danesh, et.al, 2015) مشهود است
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گیرد که مطالعه دیده و بجهکار بلکه بود عوامل دسللتگاه قیللایی، و در را  زنها قاضللی را نیج در برمیشللدن نه فقط بجهاین مدرن  

بشلونت جنسلی در شلعب گوناگون دادگاه کیفری ی  اسلتان تهران به روشلنی مابت تفسلیرهای ترمیمی از ابتیارات    هایپرونده

قاضلی در صلورت ت لمیش به ات ا  رویکرد  1های تجربی تحقی  حاکی از زن اسلتیافتههای بشلونت جنسلی اسلت. قیلایی در پرونده

گمان با هدف  اند و اگر هش تنین باشد، بیلجوماً در قانون نیامدهشود که ترمیمی به پرونده تحت بررسی، به سازوکارهایی متوسل می

ای  ها بی تند سلال ابیر، به رویهضلی اسلت که با بکارگیری زنها ابتکار شل  لی قاسلازی عدالت ترمیمی نبوده اسلت. بلکه اینپیاده

صلرف بر   تأکیددر شلعب دادگاه کیفری ی  اسلتان تهران تبدیل و مورد اسلتناد قیلات قرار گرفته اسلت. این سلازوکارها عبارتنداز:  

صلورت عدم جلب رضلایت شلاکی،  دیده، تعیین مهلت برای بررسلی امکان ازدوا ، تهدید متهش به تشلدید مجازات در  کسلب رضلایت بجه

رسلیدگی     فراینددیده در ها و انتظارات بجهدیده در صلورت ناتوانی در اثبات زنای به عن ، در نظر گرفتن دغدغهعدم احراز رضلایت بجه

ود رویه  یکی از سلازوکارهای جبران بسلارت ) توضلی  اینکه جبران نب  عنوانبهالبکاره و در نهایت، محکومیت متهش به پردابت ارش

 .های ترمیمی در حوزه تقنین توسط دادگاه و ش ص قاضی(

های بشلونت جنسلی، به دلیل عدم زموزش و تسللط به نوعی ابداعی قاضلی برای مدابله ترمیمی در پرونده گرته سلازوکارهای 

تمام نیازها و مطالبات  کافی قیلات نسلبت به اقتیلائات عدالت ترمیمی محل نقدهای جدی اسلت و اگرته نتواند پاسل  مناسلبی به 

 شود.دیدگان و البته مرتکبان باشد؛ ولی دست کش در مقایسه با رویه ساب  این دادگاه تا حدودی مابت ارزیابی میبجه

روح  ،رسللد در مجموعگرته من للرف از جرایش حدی اسللت، ولی به نظر می میانجیگری در امور کیفری نیج نامهزیینعتوه بر این،   

 است. های ترمیمی در گفتمان قیایی ایران اثرگ ار ها، مدابتت و برنامهر عمل بر تمام اشکال، سطوح، تتشحاکش بر زن د

کردن  ی  های ترمیمی در جرایش مسلتوجب حد در رویه قیلایی محاکش، نه ناشلی از قابلیت  جم گرفتن رویهرو، در پیساز این

ی ایران،  ی عدالت ترمیمی، بلکه معلول فشلاری اسلت که وضل  مدرن در جامعها ایدهنظام عدالت کیفری  مبتنی بر منبعی فراانسلانی ب

همسلویی و واکنس کامتً متفاوت سلیاسلت جنایی قیلایی را صلرفا بر توان این عدمسلازد. بر این اسلا ، نمیبر دسلتگاه قیلایی وارد می

المللی، ناکارزمدی سلیسلتش ده بجهکاری، الجامات بینپ یری سلیاسلت جنایی قیلایی از حقای  پدیتأثیرهایی تون مبنای اسلتدلال

پ یری  های علمی، توضلی  داد. بلکه، انعطافگرایی متاثر از پژوهسکیفری سلنتی و سلیاسلت سلجادهی و ارعابی و گاه نیج عقتنیت

تواند حاوی درسللی واقعیت میگفتمان قیللایی بیس از هرتیج ناشللی از اقتیللائات مدرن شللدن فجاینده جامعه ایران اسللت که این 

ی عدالت ترمیمی به جای زنکه بر ها به سلود ایدههای ترمیمی در ایران باشلد و زن اینکه؛ تمرکج کوشلساسلاسلی برای حامیان رویه

نی  بایسلت بر دفاع تمام عیار از بود مباصلرف بر زشلتی میان مبانی نظام عدالت کیفری در ایران با عدالت ترمیمی باشلد، می  تأکید

هایی از این دسلت که بربی نهادهای  عدالت ترمیمی، و در رأ  زنها اصلل ززادی به ماابه عدم سللطه متکی باشلد؛ ترا که اسلتدلال

های شلرعی و فقاهتی ما تعارضلی ندارد و حتی در بربی موارد موید زن نیج اسلت،  مدرن حقوقی در نظام عدالت کیفری ایران با زموزه

افجاید. به بیان دیگر، در شلرایط کنونی که وضل  وجودی جامعه ایران  موید باشلد، بر ابهام بیشلتر موضلوع می  کنندهبیس از زنکه قان 

مبانی لیبرالی  بربی نهادهای عدالت کیفری و حتی فراتر از زن بربی سلازوکارهای عدالت تون عدالت ترمیمی اسلت، مواضلعی که 

 عنای واقعی کلمه نابهنگام است.  کند، به ممی  تأکیدپیوسته بر مقارنه شرع و عرف  
 

 گیرینتیجه

کوشلیدیش نشلان دهیش که مبانی عدالت ترمیمی نجد حامتن اصللی زن در این سلنت، بر بنیاد اصلل آززادی به ماابه ما در این مقاله 

بواهانه، در تحلیل نهایی بر مبنایی  های جمهوریکردن بربی تب لرهعدم سللطها اسلتوار اسلت و اینکه ززادی مجبور، حتی با لحاو

تواند مبداء و منشللایی لیبرالی، یعنی بر اصللل آززادی منفیا مبتنی اسللت که مبدا و منشللاء صللورتی از شللهروندی اسللت که نمی

 فراانسانی داشته باشد.  

 
(، عدالت ترمیمی در محاکش کیفری، مطالعه موردی پرونده های بشلونت جنسلی، تاا اول، 1402برای مطالعه بیشلتر نگاه کنید به: میرمجیدی، سلپیده ). 1

 تهران:انتشارات پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات فرهنگی
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نشلللاء فراانسلللانی )اعش از  بلا مبنلا قراردادن  اسلللتلدلال فوق، بله سلللرا  تعلار  بنیلادین میلان یل  نظلام علداللت کیفری  مبتنی بر م 

های وحیانی( رفتیش و کوشلیدیش از این مدعا دفاع کنیش که ایده عدالت ترمیمی در بواهی قدمایی و قوانین کیفری در نظامجمهوری

ی   بواهی  قدمایی در تعار  است، و هش به برویت و پتیت، در نهایت هش با محوریعت امر الهی در جمهوریتقریر بانیانی تون برایت

در نظر   گ ارقانونی مشل ص شلریعت اسلتمی( که اصلولاً بداوند را به ماابهبوربههای کیفری مبتنی بر وحی )و  اولی، با مبانی نظام

 کنند.  بندی میایمانی ردهگیرند و هر گونه ت طی از احکام الهی  مجبور را  یل بیمی

ایران، ی  نظام مبتنی بر منشللاء و منبعی فراانسللانی )الهی( اسللت،  اگر بر سللر این نکته تواف  باشللد که نظام عدالت کیفری در

تواند عجیب به نظر برسلللد. با این حال در اینجا نکاتی وجود دارد های عدالت ترمیمی در زن تندان نمیلاجرم جایگلاه متجلجل رویه

ب شلی هرته بیشلتر به یلاح زنها برای رسلمیتکه به زعش نویسلندگان این مقاله که هیچ م الفت مبنایی با عدالت ترمیمی ندارند، ای

ها از سلوی حقوقدانان و ی کوشلسمتحظهرسلد. ن سلت حجش نسلبتاً قابلعدالت ترمیمی در نظام حقوقی ایران ضلروری به نظر می

موضلعی اسلت  های ترمیمی در نظام عدالت کیفری در ایران از رهگ ر ات ا فعالان این عرصله برای مهیعاکردن  مکانی امن برای رویه

 گجینیش.گراییا را برای زن برمیکه ما نام آسازگاری

ماال اصللل توبه(، دسللت به  عنوانبهها در سللنت نظام کیفری وحیانی )بر بربی رویه  تأکیدکوشللند تا با  دانان میاین حقوق  

 ر از عدالت ترمیمی در ایران دفاع  های عدالت ترمیمی در ی  نظام کیفری  عُرفی بجنند و از این رهگهایی با رویهسلللازیمشلللابهت

کنند. از سلوی دیگر ما با تعارضلی در بود نظام عدالت کیفری در ایران، میان دسلتگاه تقنینی و قیلایی روبروییش. دسلتگاه تقنینی بنا 

هه با موارد  کند و در مقابل دسللتگاه قیللایی تا حد زیادی در مواجهای ترمیمی مقاومت میبه ماهیت بود، به شللدت در مقابل رویه

 دهد.های ترمیمی که حتی با مبانی تقنینی ناسازگار است، تن در می، به بربی رویهعمتًمش ص، 

بنابراین، باتوجه به مقاومت دسللتگاه تقنینی که ی  مقاومت اصللولی و مبتنی بر مبانی اسللت، فهش انعطاف نظام قیللایی را باید  

مهمترین زنها تغییرات بنیادین در منظومه فکری شلهروندان و بسلط و گسلترش روزافجون ایده  ناشلی از عوامل بیرونی تلقی کرد که 

تری که با بدنه متحول  ها به واسلطه پیوند بتواسلطهش جامعه ایرانی اسلت. قیلات دادگاهززادی در معنای لیبرالی کلمه در عقلش سللی

ای  شوند. نکتهلت ترمیمی مواجه میتر با مقوله عداعملیاعی، به نحوی شده جامعه ایران دارند، بنا به ضرورت و نظر به واقعیت اجتم

ی ی  رسلد این اسلت که فشلار اجتماعی  مجبور را نه به ماابهکه اشلاره به زن برای فهش اسلتدلال بنیانی  این مقاله ضلروری به نظر می

تواند ما را از درافتادن  واقعیت  وجودی در نظر بگیریش. این نوع نگاه میی ی  شده، بلکه به ماابهی براحیعامل  عَرَضی یا ی  برنامه

 رو هدایت کند.تر نسبت به معیل پیسی درکی عمی های نوعاً آسیاسیا محفوو داشته و به سوبه دام قیاوت

ر ززادی در معنلای  بلدین ترتیلب، می توان بله برح این گجاره مبلادرت ورزیلد کله بله میجانی کله جلامعله ایرانی اصلللول مبتنی ب

پ یرد، شللرایط تحق  عدالت ترمیمی در ایران مهیاتر می شللود. پ یرش مجبور را نباید پ یرشللی در مدرنیسللتی کلمه را بیشللتر می

اسللت. به بیان ارسللطویی کلمه،   سللاحت نظر تلقی کرد. این پ یرش در عمل و در زیسللت بالفعل شللهروندان ایرانی در شللرف وقوع

هایی درمورد تغییرات  توان حد ب بواهد کرد و از  همین رهگ ر میصورت مطلوب و دربور بود را بل  هایتاًگیری این ماده نشکل

 بنیادین زتی  در دستگاه تقنین ناظر بر جرایش حدی را پیس تشش زورد. 
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